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SPPK A01 001 Hodnoceni stavu stroma

1 U&el a naplii standardu

1.1 Ugel standardu a kvalifikace osob

1.1.1

Standard ,,Hodnoceni stavu stromti*“ definuje postupy, trovné a napln jednotlivych
stupniit hodnoceni stavu stromid rostoucich mimo les vcetné jejich rlstovych
podminek predevsim za ticelem moznosti navrhu péstebnich opatifeni a jako podklad
pro oblasti feSené dal§imi z fady standardii, zejména:

SPPK A01 002 Ochrana dfevin pfi stavebni ¢innosti,

SPPK A02 002 Rez stromd,

SPPK A02 005 Kaceni stromi,

SPPK A02 008 Zakladani a péce o porosty dievin,

SPPK A02 010 Péce o dieviny kolem vetrejné dopravni infrastruktury,
SPPK A02 011 Péce o dieviny kolem vefejné technické infrastruktury.

Hodnoceni stavu stromii mé interdisciplinarni charakter a zahrnuje analyzu Siroké
Skaly faktorti. Jedna se o odbornou ¢innost, kterd musi byt provadéna kompetentni
osobou, kterou mohou byt:
e soudni znalci dle zédkona €. 36/1967 Sb. se specializaci zahrnujici hodnoceni
stavu stromi nebo obdobnou, nebo
e absolventi studijnich programii a obort fakult lesnickych, zahradnickych,
ptirodovédnych, environmentalnich apod., kde je problematika hodnoceni
stavu stromil vyucovana, nebo
e drzitel¢ narodniho ¢i mezindrodniho dokladu prokazujiciho odborné znalosti
v této oblasti.'

1.2 Pravni ramec

1.2.1

1.2.2

1.2.3

Zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozd¢jSich predpist
(déle jen ,,zdkon ¢. 114/1992 Sb.“) se ochrané¢ stromti vénuje nejpodrobnéji a
nejkomplexnéji. Upravuje ochranu dfevin jak obecnou, tak i zvlaStni. Vyznam
v ptipad¢ hodnoceni stavu stromli maji predev§im ustanoveni tykajici se povinnosti
vlastnika pecovat o dfeviny a ustanoveni tykajici se obecné ochrany dfevin pied
posSkozovanim a nienim (§ 7). Tento zdkon dale upravuje prava a povinnosti
v souvislosti s kdcenim dfevin rostoucich mimo les (§ 8), ndhradni vysadbou (§ 9) a
obecnou a zvlastni ochranu rostlin a Zivo€icha.

S ohledem na ustanoveni § 5 odst. 1 a § 48 zdkona €. 114/1992 Sb. je pfi hodnoceni
stavu stromti potieba brat ohled na ptfipadny vyskyt druhti, jejichz populace by
mohly byt zdsahem do dfevin ohrozeny.

Pti zasahu do dreviny, ktera je zvlasté¢ chranénym druhem dieviny § 48 (viz Ptiloha
¢. 12), je nutnd vyjimka ze zékazii u zvlast€ chranénych druht rostlin dle § 56
zékona €. 114/1992 Sb. Ochrana druhti dle § 48 se nevztahuje na piipady uvedené v
§ 49 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb.

Vyhlaska ¢. 189/2013 Sb., o ochran¢ dievin a povolovani jejich kaceni, ve znéni
pozdéjSich predpisi ma pro problematiku hodnoceni stavu strom vyznam
predevsim upravou nedovolenych zasahti do dievin (§ 2).

Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik ve znéni pozdé€jSich ptedpist.
Problematika hodnoceni stavu stromi se v souvislosti s obCanskym zakonikem

" Napt. Cesky certifikovany arborista — Konzultant, European Tree Technician apod.

4.
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1.2.4

1.2.5

SPPK A01 001 Hodnoceni stavu stroma

dotyka ptedevsim zavazkl z deliktd, resp. odpovédnosti k nahrad¢ skody. Obcansky
zékonik zakotvuje obecnou prevencni povinnost (§ 2900), odpovédnost za zavinéné
poruSeni zakona (napf. jiz zminéného zdkona ¢. 114/1992 Sb.) (§ 2910)
a odpovédnost za poruSeni smluvni povinnosti (§ 2913). Dale obcansky zakonik
zavadi odpovédnost za umysiné¢ poruSeni dobrych mrava (§ 2909), upravuje
v ustanoveni § 1013 problematiku vnikani imisi, fesi dalSi podobné spory, napf.
ohledné¢ kotfenil, vétvi ¢i jinych casti stroml a kefii, pokud Skodlivé ptesahuji
na vedlejsi pozemek.

Zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich piedpisti mimo
jiné upravuje moznost krajského ufadu po projednani s ptisluSnymi ufady urcit,
u jakych nemovitosti, nejsou-li kulturni pamatkou, ale jsou v pamatkové rezervaci
nebo pamatkové zoné, nebo u jakych druhé praci na nich, vCetné vysadby a kaceni
dfevin na vefejnych prostranstvich, je vyloucena povinnost vlastnika vyzadat si
predem zavazné stanovisko obecniho ufadu obce s rozsifenou ptlisobnosti, které je
jinak k takovym pracim nutné. Krajsky ufad tak ¢ini pomoci planti ochrany, které
vydava formou opatieni obecné povahy.

Vyhlaska ¢ 395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona
¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny, ve znéni pozd¢jsich piedpist. V priloze
¢. II. této vyhlasky je uveden seznam druhti rostlin (v€etné stromt a keftt), které jsou
zvlasté¢ chranény a stupen jejich ohrozeni. V pfiloze €. III je obsazen seznam
ohrozenych druhil zvifat a nékteré z nich, resp. vyvojova stadia nékterych z nich se
bezprostiedné vazou na dieviny.

.5
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2 Systém hodnoceni a kontrol

2.0 Za ucelem systémového pfistupu k analyze stavu stromii probiha hodnoceni
postupné v nékolika krocich:

e hodnoceni zakladnich ploch (viz 2.1),

¢ hodnoceni individualnich stromu (viz 2.2),
o soupis stromt (viz 2.2.4),
o dendrologicky prizkum (viz 2.2.6),
o navrh péstebniho opatteni (viz 2.2.8),

e navazujici a specializované prizkumy (viz 2.2.10).

2.1 Hodnoceni zakladnich ploch

2.1.1  Hlavni prostorovou jednotkou je zakladni plocha. Zakladni plocha je uzemi se
stejnou funkci, rezimem navstévnosti a intenzitou péce.
2.1.2  Zékladni plochy lze pro tucely hodnoceni stavu stromt dale ¢lenit do dil¢ich
prostorovych jednotek.
2.1.3  Zékladni plochy jsou oznacované zkratkou ,,ZP* nasledovanou unikéatnim c¢islem
konkrétni zakladni plochy v rdmci hodnoceného Gzemi a jednoznacnym ndzvem.
Dil¢i prostorové jednotky jsou oznaCované Cislem v ramci nadfazené zakladni
plochy za lomitkem.
2.1.4  Vyuzivani zakladni plochy a jeji zafazeni do systému péstebni péce je
charakterizované intenzitni tFidou udrZzby. Stupnice:
Trida Popis
1 Mimotéadné naroky na péci na zvlasté exponovanych stanovistich
v centralnich a centru blizkych oblastech s vyznamem utvarejicim
vzhled mésta, obce ¢i kulturnich pamatek (parky).
2 Primérné néaroky na péci u vSech ploch zelen¢, pokud nejsou
zatazeny do 1 tfidy. Typicky zpravidla zahrnuje zeleni bydleni
jako funk¢ni typ zelené s nejvysSim podilem v systémech zelené
sidel.
3 Nizké naroky na péci, odlehlé objekty, Spatné pfistupné casti
parkii, plochy lezici ladem. Zpravidla funkcéni typy krajinné
zelené na uzemi mésta.
4 Plochy neudrzované zelené nebo udrzované pouze pftilezitostné.
2.1.5 Pro ucely tohoto standardu jsou parametry charakterizujici zakladni plochu
rozSifen€ o:
e celkovou hodnotu stability stromil na plose (viz 2.1.6),
e hodnotu cile padu (viz 2.1.7),
e v opodstatnénych ptipadech o sklonitost terénu (viz 2.1.8).
Tyto parametry jsou ur¢ované metodou kvalifikovaného odhadu pro celou zakladni
plochu.

-6-
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2.1.6  Celkova hodnota stability charakterizuje celkovou stabilitu stromli na zakladni
plose. Uvadi se jako odhad pievazujiciho stavu stromil na celé¢ zakladni plose.
Stupnice:

Stupei Popis

1 Plochy se stromy bez zasadnich staticky vyznamnych defekt®

2 Plochy se stromy s defekty feSitelnymi béznym pestebnim zasahem

3 Plochy se stromy se zjevnym vyskytem defektii, které je nutné fesit
specidlnimi stabiliza¢nimi zasahy (naptiklad stabilizacni fezy,
vazby?).

4 Plochy se stromy se zjevnym vyskytem selhdni. Omezena moznost
stabilizace péstebnimi zasahy.

5 Plochy s havarijnim stavem stroml. Vyznamny podil vyskytu
rozpadajicich se stromti bez moznosti stabilizace.

2.1.7  Hodnota cile padu charakterizuje intenzitu provozu osob a automobili v dopadové
vzdélenosti stroml na zékladni ploSe a hodnotu majetku, ktery mize byt zasazen
v ptipad¢ selhani stromti. Uvadi se jako odhad pfevazujiciho parametru na celé
zéakladni ploSe; nejvySsi parametr rozhoduje o zatfazeni plochy do konkrétniho
stupné. Stupnice:

Parametr
Stupen Frekvence pohybu osob* Typ komunikace Hodnota
(pocty automobilii za den) majetku
1 Vyuziti plochy mezi dalnice, silnice I. tfidy a hlavni ulice riziko vzniku
konstantnim a 2,5 hod/den v zastavéném uzemi $kod na majetku
Chodci a cyklisté 73—720/hod 26 000-2 700 rychl. 110 km/h prevysujici
32 000-3 300 rychl. 80 km/h 5400 000 K¢
47 000-4 800 rychl. 50 km/h
2 Vyuziti plochy mezi silnice II. tfidy a frekventované ulice riziko vzniku
2,4 hod/den a 15 min/den v zastavéném uzemi, parkovisté skod na majetku
Chodci a cyklisté 8—72/hod 2 600-270 rychl. 110 km/h mezi 540 000 a
3 200-330 rychl. 80 km/h 5400 000 K¢
4 700-480 rychl. 50 km/h
3 Vyuziti plochy mezi 14 a 2 méné frekventované silnice nebo silnice s riziko vzniku
min/den horsi viditelnosti skod na majetku
Chodci a cyklisté 2—7/hod 260-27 rychl. 110 km/h mezi 54 000 a
320-33 rychl. 80 km/h 540 000 K¢
470-48 rychl. 50 km/h
4 Vyuziti plochy mezi 1 min/den méne¢ frekventované silnice s dobrou riziko vzniku
a 2 min/tyden viditelnosti $kod na majetku
Chodci a cyklisté 1/hod - 26-4 rychl. 110 km/h mezi 54 000 a
3/tyden 32-4 rychl. 80 km/h 5400 K¢
47-6 rychl. 50 km/h
5 Vyuziti plochy mezi 1 silnice bez obecného piistupu (firemni, riziko vzniku
min/tyden a 1 min/mésic soukromé), zemédélské cesty skod na majetku
Chodci a cyklisté 2/tyden- 3-1 rychl. 110 km/h mezi 540 a
2/mésic 3-1 rychl. 80 km/h 5400 K¢
5-1 rychl. 50 km/h
6 Vyuziti plochy mensi nez zadny provoz automobilti riziko vzniku
1 min/mésic skod na majetku
Chodci a cyklisté méné nez pod 540 K¢
1/mésic
Zdroj: Quantified Tree Risk Assessment, www.qtra.co.uk
2 .
viz 5.5.6
’ viz SPPK A02 002 Rez stromi a A02 007 Bezpecnostni vazby a ostatni stabilizacni systémy
4

Je nutné zohlednit charakter (sezénnost) vyuzivani konkrétni plochy.
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Sklonitost terénu je jednim z faktord, urcujicich financni néaro¢nost provedeni
nekterych péstebnich zasaht. Urcuje se jako parametr pievazné charakterizujici
zékladni plochu.
Stupnice:

1. rovina —sklon do 1:5,

2. mirny svah —sklon 1:5 az 1:2,

3. svah —sklon 1:2 az 1:1,5,

4. prudky svah —sklon 1:1,5 az 1:1.
V piipadé, Ze se nékterd z charakteristik 2.1.4 az 2.1.8 vyznamné¢ lisi v nékteré z Casti
zékladni plochy, je vhodné tuto Cast vyliSit jako dil¢i prostorovou jednotku se
samostatnym hodnocenim.

2.2 Hodnoceni individualnich stromua

221

222

223

224

225

22.6

227

Individualni hodnoceni se provadi u stromil, které lze spolehlivé lokalizovat
aunichz je zaddouci individualné stanovit péstebni opatieni. V ostatnich piipadech
1ze hodnocené stromy sdruzovat do skupin.
Individudlni hodnoceni stavu stromu je zadouci provést alespont na plochach
s intenzitni tfidou udrzby 1 a 2 (viz 2.1.4) a na plochach s vysokou hodnotou cile
padu (stupen 1-2 viz 2.1.7).
Pro tcely zakladniho piehledu majetku, stanoveni planu péce a kontrol stromu je
postupné vhodné zpracovani kompletniho dendrologického prizkumu stromt
na vSech plochach zelené.
Soupis stromu zahrnuje:

e lokalizaci stromt (viz 3.1),

e urCeni zdkladnich taxonomickych a zjiSténi dendrometrickych udajt

individualnich stromt (viz 4.1 az 4.5).

V opodstatnénych piipadech mohou byt po dohodé s objednatelem taxonomické
a dendrometrické udaje zjiStované pouze v omezeném rozsahu.
V ptipadech vyzadovanych objednatelem mutze byt obsahem soupisu stromi
1 evidence parezll véetné urceni jejich praimeri.
Dendrologicky priuzkum zahrnuje:

e  soupis stromu (viz 2.2.4),
fyziologické stafi (viz 5.1),
vitalitu (viz 5.3),
zdravotni stav (viz 5.4),
stabilitu (viz 5.5),
perspektivu (viz 5.7),

e datum hodnoceni.
Soucasti vystupu je i analyza zjiSténych hodnot a uvedeni rdmcovych zévért
relevantnich z pohledu ucelu dendrologického prazkumu.
Soucasti zadani dendrologického prizkumu musi byt i popis vazeb na dalsi
ustanoveni zdkona C¢. 114/1992 Sb., zejména zda dand dievina je/neni soucasti
vyznamného krajinného prvku, izemniho systému ekologické stability, pamatnym
stromem, zvlasté chranéného uzemi, vliv stromu na krajinny rdz, ptipadné zda
dfevina je osidlena ZCHD. Tyto skute¢nosti musi byt ndsledné¢ v dendrologickém
pruzkumu uvedeny a zohlednény.

8-
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2.2.8  Navrh péstebniho opatieni vychazi ze zjisténi 2.2.6 — 2.2.7 a je obvykle soucasti

dendrologického priizkumu (pokud neni stanoveno jinak). Zahrnuje:
e technologii zasaht (viz 6.1),
e naléhavost zasaht (viz 6.2),
e navrhované opakovani zésahii (az na vyjimky viz 6.3.2).

229 Pifi zjisténi jakychkoli skuteCnosti, které by vyvolavaly nutnost provést
specializovany prizkum (napiiklad pii podezieni na vyskyt zvlast¢ chranénych
druhti organismti), musi byt tyto podklady soucasti dendrologického prizkumu.

2.2.10 Navazujici a specializované priizkumy jsou podrobné typy hodnoceni provadéné
v piipadech zvlastni potfeby jako nadstavba nebo jako rozsifeni dendrologického
prizkumu. Mohou zahrnovat ziskdvani dalSich specifickych informaci o stromech,
zameienych napiiklad na nésledujici:

¢ sadovnickou hodnotu (viz 8.1),

prazkum a evidenci doprovodnych organismi (viz 8.2),

prizkum prokoftenitelné¢ho prostoru (viz 8.3),

biomechanickou a bezpecnostni analyzu stromu (viz. 8.4),

vyznam stromu pro kompozici objektu (viz 8.5),

ocenovani dievin (viz 8.6),

e fytopatologicky prizkum a podobné.
Na zaklad¢ informaci ze specializovanych prizkumt Ize modifikovat dalsi postup.

2.2.11 Po dohod¢ s objednatelem je mozné v opodstatnénych ptipadech provadét

1 zjednodusené typy hodnoceni, které zahrnuji pouze vybrané charakteristiky,
pfipadné, u nichZ je omezena pfesnost a rozsah zjiStovanych dendrometrickych
parametri. Objednatel praci musi byt informovan o omezené moznosti dalSiho
vyuzivani téchto dat.

2.3 Hodnoceni skupin stromii

2.3.1 Hodnoceni skupin (porostl) stroml probiha dle SPPK 02 008 Zakladani a péce
0 porosty dfevin.

2.4 Obdobi hodnoceni

2.4.1 Soupis stromi muze probihat kdykoli béhem roku.

2.4.2 Dendrologicky prizkum neni vhodné provadét v obdobi, kdy jsou stromy a pidni
povrch kryté snéhovou pokryvkou.

243 Vitalita strom (viz 5.3) se optimdln¢ hodnoti v obdobi vegetace. Lze ji
u opadavych stromli v omezené mife zjiStovat i v obdobi vegetacniho klidu, tato
skutecnost musi byt v dokumentaci uvedena. U stalezelenych stromt ji 1ze hodnotit
celoro¢né.

2.4.4 Vyskyt plodnic jednoletych dfevnich hub (viz 5.4 a 5.5) lze zjiStovat pouze
v obdobi jejich rlstu (veétSinou pozdni 1éto — podzim).

2.4.5 Obdobi provedeni dendrologického prizkumu mize ovlivnit i1 kontrolu
potencialniho vyskytu zvlasté chranénych druhi (viz 8.2).

2.4.6 Obdobi provedeni dendrologického priizkumu mize ovlivnit pfesnost determinace
taxonu hodnocenych dfevin.

2.4.7 Datum provedeni soupisu stromil ¢i dendrologického priizkumu nebo provedeni
posledni aktualizace (kontroly) se uvadi v databdzovém zédznamu kazdé zakladni
plochy a/nebo kazdého stromu.

.9
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3 Lokalizace stromu

3.1 Lokalizace individualnich stromu

3.1.10

Kazdy strom se identifikuje Cislem, které je unikatni alesponn v ramci zékladni
plochy.
Lokalizace individualniho stromu se provadi pomoci bodu s definovanymi
soufadnicemi, volitelné doplnénd symbolem ¢i znazornénim pramétu koruny.
Zakladnim typem lokalizace je zjiStovani soufadnic stfedu kmene stromu v jednom
ze standardnich typt soufadného systému.
Za standardni jsou povazovany nasledujici typy souradného systému:

e S-JTSK (Minus S-JTSK),

o WGS 84.
V pfipadé¢ vyuziti jiného soufadného systému je nutné zajistit jeho piepocet
na systém standardni.
Stanoveni soufadnic muze probéhnout vice metodami (viz Ptiloha ¢. 1), volba
konkrétniho postupu je volbou objednatele praci a realizatora prizkumu.
Presnost zjiStovani souradnic odpovida pouzité metod¢ (viz Priloha ¢. 1),
podkladovym materialiim a technickému vybaveni.
Vizualni zakresleni do katastralni mapy ¢i ortofoto mapy se provadi s moznou
odchylkou do 3 m v pfipadech, kdy neni situace vyznamné komplikovana.
V ptipad¢ lokalizace stroma v porostech, na svazich a v obdobnych podminkach
komplikujicich odhad mtze byt chyba i vétsi.
Zakresleni do technické mapy probiha s moznou odchylkou do 0,5 m, odpovidajici
tide 5 dle CSN 01 3410.
Pro zvlastni ucely, kdy je pozadované geodetické zaméteni pozic stromil, odpovida
zaméfeni tiidé presnosti 3 dle Smémice Ceského ufadu geodetického
a kartografického ¢. 2600/1981-22.
Podle ucelu hodnoceni se zobrazuje hodnoceny strom v grafické (vykresové) casti
dle zvoleného atributu.

3.2 Znaéceni stromu v terénu

3.2.1

322

3.23
324

Pro wusnadnéni lokalizace stromii vterénu je mozné vyuzit instalované
identifikac¢ni Stitky nebo cipy. Jednd se o sekundarni identifikaéni néstroj
s unikatni ¢iselnou fadou v rdmci hodnoceného uzemi.

Stitky jsou instalované na jeden hiebik &i §roub, zasahujici pouze do bé&lové &asti
dfevniho valce. Systém musi umoziovat povolovéni, piipadné jiny postup,
zohlediujici tloustkovy piirtst stromu.

Identifikacni Cipy jsou zapousténé €i zavrtavané do bélové ¢asti kmene.

Po dohod¢ s objednatelem je mozné vyuzivani i doc¢asnych Stitkl instalovanych
pouze do borky/kiiry stromil, ptfivazovanych na vysadbové kily, ptipadné cisly
nastfikanymi na kmen stromu barvou.

-10-
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4 Taxonomické a dendrometrické udaje

4.1 Uréovani taxonu stromu

4.1.1

Je uvadény rod, druh a piipadné nazev vnitrodruhové jednotky hodnoceného
stromu védeckym jménem. Uvadéni autora védeckého jména neni nutné pfii
uvedeni citace literarniho pramenu v metodice hodnoceni.

Formalni Uprava uvadénych jmen taxona se fidi Mezinarodnim kédem botanické
nomenklatury (viz Ptiloha €. 2).

V opodstatnénych ptipadech zjednodusenych hodnoceni, ptipadné pii hodnoceni
stromll mimo vegetacni obdobi je mozné po dohod¢ s objednatelem pouzivat
1 zjednodusené urcovani taxonti s uvadénim pouze rodu stromu.

Neuplné ur€eni taxonu, piipadné chybné zafazeni do druhu u rodd s obtiznou
determinaci nelze povazovat za zasadni chybu hodnoceni.

4.2 Dimenze kmene

4.2.1

422

423

4.2.4

4.2.5

4.2.6

4.2.7

4.2.8

Dimenzi kmene je mozné uvadét jako prumér (tloustku) ¢i obvod kmene.
Vzajemny piepodet mezi parametry je mozny . Uvadi se zaokrouhlené na celé
centimetry.

Dimenze kmene se méfi ve vyc€etni vySce 1,3 m nad Grovni terénu, kolmo na osu
kmene.

Dimenze kmene se zjistuje pomoci odpovidajicich pfistrojli, naptiklad pomoci
prumérky ¢i obvodového pasma (viz Ptiloha ¢. 3). Parametr je nutné stanovit
meéfenim nikoliv odhadem.

V piipadé, ze na kmeni jsou ve vycetni vySce nerovnosti (boule, rany a podobng¢),
se dimenze zjiStuje nad ¢i pod nerovnosti tak, aby byla zméfena reprezentativni
hodnota zadané¢ho parametru bez ovlivnéni kofenovymi nadbéhy ¢i vétvenim.

V piipad¢ rustu stromu na svahu se vycetni vySka méti od horni hrany styku
kmene s terénem.

Pokud se strom vétvi pod vycetni vyskou, méii se dimenze kmene pod vétvenim
v misté, kde neni vyznamnym zplsobem ovlivnéna kofenovymi ndb&hy nebo
nab¢hy vétvi. Pokud to neni mozné, postupuje se jako pfi méfeni vicekment.

V ptipadé vicekment jsou méfeny dimenze alesponi 4 nejsilnéjSich kmeni. Podle
pozadavkl nasledného zpracovani muze byt objednatelem vyzadovano méteni
vSech kment. Je doporuc¢ené uvadét pocet kmeni v poznamece.

Pro ucely kumulativniho vyjadifeni dimenze kmene u vicekmend miize byt vyuzit
vypocet prumér ndhradniho kmene piepoctem ze vSech kmeni dle nasledujiciho
vzorce:

d=v d’ max +d’ ostatni

kde dj. je prumér nejsilnéjsiho kmene a dygmi je aritmeticky primér praméri
kmeni ostatnich.

Piepocet pruméru kmene na obvod probiha pomoci vzorce:

O=d.r, kde O je obvod kmene, d je primér kmene a w je Ludolfovo ¢islo ve tvaru 3,1416
Pfepocet obvodu na priimér kmene probiha opacnym postupem:
d=0/mn, kde O je obvod kmene, d je primér kmene a « je Ludolfovo ¢islo ve tvaru 3,1416
211-
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4.2.9 Pfi urovani dimenze kmene zpafezu se prepoctovy koeficient zjistuje
referenénim méfenim stromi obdobného véku a taxonu na daném stanovisti.
Pokud srovnavaci vzorek neni k dispozici, uréi se prumér kmene ve vycetni vysce
pomoci funkce:

kde d; 3je pramér kmene ve vycetni vysce a dy..je primér kmene na pafezu.
4.2.10 Maximalni pfipustna odchylka pfi stanoveni dimenze kmene je 5 %.

4.3 VySka stromu

43.1 Vyska stromu je dana vzdalenosti mezi bazi kmene a vrcholem koruny. Uvadi se
se zaokrouhlend na 1 m.
4.3.2 Vysku stromu Ize urovat pfimym méfrenim kazdého jedince nebo odhadem. I pii

odhadu vysek probihd piimé métfeni vysky jednoho reprezentativniho stromu
na kazdé plose, dale pak nejméné kazdého 50. jedince pro zpiesnéni odhadu.
433 Maximalni odchylka® pfi stanoveni vysky stromii mize byt:
e 20 % u stromt s vyskou do 20 m,
e 259% ustromu s vyskou 21 az 30 m,
e 30 % u stromt s vyskou nad 31 m.

4.4 Vyska nasazeni koruny/vyska koruny

4.4.1 Pro charakteristiku objemu ¢i naporové plochy koruny individuélné hodnocenych
stromu je uzivany parametr vysSka nasazeni koruny, ptipadné vysky koruny (rozdil
vysky stromu a vySky nasazeni koruny). Uvadi se zaokrouhleny na 0,5 m.

4.4.2 Vyska nasazeni koruny se uvadi jako stanoveni vzdalenosti mezi patou kmene
a mistem, kde zacind hlavni objem vétvi a asimilacnich organl. Urcuje se
suvazenim skutecnosti, ze jeho uUcelem je ndsledny reprezentativni vypocet
objemu ¢i naporové plochy koruny (Ptiloha ¢. 17, Obr. 7, 8).

443 Maximélni odchylka® pfi stanoveni spodniho okraje koruny by neméla byt v&tsi
nez 30 %.

4.5. Si¥ka koruny

4.5.1 Sitka koruny charakterizuje reprezentativni primér primétu koruny na rovinu
kolmou k vySce stromu. Stanovuje se jako aritmeticky primér dvou na sebe
kolmych smérti (pfipadné jako soucet dvou na sebe kolmych poloméri).
V ptipadé¢ vyrazné¢ asymetrické koruny probiha jedno meéifeni v nejdelSi ose
a jedno ve sméru kolmém (Ptiloha ¢. 17, obr. 9 a 10).

4.5.2 Uvadi se zaokrouhlen& na 1 m. Maximalni odchylka’ by neméla byt v&tsi nez
30 %.

¢ Referenéni méfeni probiha pomoci odpovidajiciho p¥istrojového vybaveni (vyskoméru).
7 Referenéni méfeni probiha pomoci dalkoméru/pasma dle metodického pokynu uvedeného v 4.5.1.
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5 Kvalitativni a souvisejici atributy stromii

5.1 Fyziologické stari

5.1.1

5.1.2

5.2 Vék

5.2.1

522

5.23

Fyziologické stafi charakterizuje strom z hlediska jeho vyvojové ontogenetické
faze.
Stupnice (viz Ptiloha €. 4):

1. mlady strom ve fazi ujiméani,

2. aklimatizovany mlady strom,

3. dospivajici strom,

4. dospély strom,

5. senescentni strom.

Stanoveni véku nebo vékovych kategorii stroml na zdkladé vizualné patrnych
kritérii je ve vetSin€ ptipadl zatizeno znacnou chybou. Presnéjsi stanoveni véku je
mozné pouze s vyuzitim laboratornich metod (dendrochronologické analyzy),
ptipadné disponibilnich zdznamt o vysadbé jedince.

U stromt rostoucich v béZznych podminkach je mozné vychazet i z primérnych
ro¢nich piirtisth dieva pro jednotlivé vékové kategorie daného taxonu.

Stanoveni véku se uddva pouze v opodstatnénych piipadech (naptiklad 8.6.5)
nebo se provadi na zvlastni Zadost objednatele.

5.3 Vitalita (Zivotni funkce)

5.3.1

532

533

Vitalita stromu (Zivotni funkce, fyziologickd vitalita, Zivotaschopnost)
charakterizuje jedince z pohledu dynamiky prubéhu jeho fyziologickych funkci.
Vitalita je hodnocena na zdklad¢ souhrnného vyhodnoceni zejména nésledujicich
projevil stromu a jejich soub&hu:

e rozsah defoliace (ptipadné odhad poctu ro¢niki jehlic),
zmény velikosti a barvy asimila¢nich orgéand,
vyznamné napadeni asimilac¢nich organii chorobami ¢i sktdci,
dynamika vyvoje sekundarnich vyhonti,
zmény formy vétveni vrcholové Casti koruny,
prosychéni na periferii koruny,

e u fyziologického stafi 1 az 3 dynamika vySkového piirastu.
Ukazatele vitality mohou mit znacnou proménlivost mezi jednotlivymi
vegetacnimi obdobimi. Hodnoceni mohou negativné ovlivnit napt. holoziry,
extrémni klimatické vlivy, zadsadni zasahy do stanovistnich pomért stromu.
Stupnice (viz Pfiloha €. 5):

1. vyborna az mirn¢ snizena,

zfeteln€ snizena,
vyrazn¢ snizena,
zbytkova vitalita,
suchy strom.

ol

-13-
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5.4 Zdravotni stav (defekty a poSkozeni)

54.1

542

543

Zdravotni stav (defekty a poskozeni) stromu charakterizuje jedince z pohledu jeho
mechanického naruSeni ¢i poskozeni. Zdravotni stav je hodnocen na zakladé
souhrnného vyhodnoceni zejména nasledujicich projevil stromu a jejich soubéhu:

e mechanicka poskozeni,
napadeni dfevnimi houbami, xylofagnim hmyzem,
pfitomnost silnych suchych vétvi,
ptitomnost dutin a vyletovych otvort,

e pritomnost defektnich a poSkozenych vétveni.
Zdravotni stav hodnoti vS§echna naruseni stromu jako mechanického objektu bez
ohledu jejich bezprostiedni vliv na celkovou stabilitu jedince.
Stupnice (viz Pfiloha €. 6):

1. zdravotni stav vyborny az dobry,

zhorseny,
vyrazné zhorSeny,
siln¢ naruseny,
kriticky/rozpadly strom.

ol

5.5 Stabilita

5.5.1

5.5.2

5.53

554

5.55

5.5.6

Stabilita stromu hodnoti Groven rizika selhani stromu vyvratem, zlomem kmene
nebo odlomenim ¢asti koruny.
Naplni hodnoceni stability stromu je posouzeni rozsahu zjisténych defektt a jejich
vlivu na stabilitu jedince, nikoli pfedvidani okamziku selhani.
Pfi vizualnim hodnoceni stavu stroml je soucasti Setfeni pouze hodnoceni
odolnosti proti zlomu. Odolnost proti vyvraceni je hodnocena jen v rozsahu
symptomu, které¢ jsou vizuadlné patrné.
Reprezentativni charakteristika odolnosti stromil proti vyvraceni je moznd jen
s vyuzitim vybranych pfistrojovych metod Setfeni (viz 9.2.5).
Riziko selhani stromu mohou zasadnim zpiisobem zvysit nepiedvidatelné vnéjsi
vlivy (tzv. vlivy vyss§i moci), jako je naptiklad:

e extrémni rychlost vétru,

e turbulentni vétrné proudéni,

e namraza, silna z4t€z mokrym snéhem,

o cextrémni zvlhéeni pidy (napfiklad dlouhodobymi intenzivnimi srazkami,

piipadné povodnémi).

Stabilita je hodnocena na zéklad¢ souhrnného vyhodnoceni zejména nasledujicich
projevil stromu a jejich soubéhu:

e pfitomnost defektnich vétveni (tlakové vidlice, poSkozena kosterni vétveni

a podobng¢),

e symptomy infekce hlavnich nosnych ¢asti dievnimi houbami ¢i xylofagnim
hmyzem,
ptitomnost dutin a vyletovych otvort,
habituélni defekty (vyznamné zvySené tézisté koruny, asymetricka koruna),
vyskyt prerostlych sekundarnich vyhont,
trhliny v hlavnich nosnych ¢astech stromu,
nekompenzovany naklon kmene,
symptomy infekce ¢i naruSeni mechanicky vyznamného kofenového
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prostoru.

Konkrétni seznam nalezenych staticky vyznamnych defekti je povinné uvadeény
v textové podob¢ v poznamce (viz 5.9).
Stupnice (viz Ptiloha ¢. 7):

1. vyborna az dobréa (nenarusend),
zhorSena,
vyrazné zhorSena,
siln€ naruSena,
kriticka.

i

5.6 Provozni bezpec¢nost

5.6.1 Provozni bezpecnost se stanovuje pro konkrétni strom.

5.6.2 Provozni bezpecnost je syntetickd hodnota vyjadiujici miru ohrozeni cile padu,
jejiz odvozeni je vysledkem individudlniho ptistupu autora na zaklad¢ zjisténych
kvalitativnich atributl (zejména hodnota cile padu a stabilita).

5.7 Perspektiva

5.7.1 Perspektiva stromu charakterizuje zjednoduSenym zplisobem piedpokladanou
délku jeho existence na daném stanovisti, danou stavem jedince (vitalita,
zdravotni stav, stabilita) pii souasném zohlednéni limitii stanovisté a podobné.
Rozhodujici pro zatazeni do stupnice je horsi z parametra.

5.7.2 Stupnice (viz Ptiloha ¢. 8):

a dlouhodobé¢ perspektivni,
b kratkodobé¢ perspektivni (perspektiva docasnad),
¢ neperspektivni.

5.8 Fotodokumentace

5.8.1

5.8.2

5.83

5.84

Zakladni fotodokumentace je u individualnich stromtl zpracovavana jako volitelna
soucast dendrologického prizkumu (vyjma 5.8.3).

Zakladni fotodokumentace zahrnuje pohled na cely strom. V pfipadech, kdy neni
mozné na obraz zahrnout cely strom, fotografuje se spodni Cast kmene a oblast
kosterniho vétveni.

V piipad¢ vyskytu hlavnich staticky vyznamnych defekti je nezbytnou soucésti
dendrologického prizkumu fotodokumentace jejich rozsahu.

Potizené fotografie musi byt Citelné a pojmenované jednoznacnym zpiisobem
za ucelem propojeni s databazovym zaznamem stromu.

5.9 Ostatni

5.9.1

592

Dalsi skutecnosti nezahrnuté do vySe uvedenych parametri se uvadi v textové
podobé v poznadmce ke kazdému stromu.

V textu poznamky se povinné uvadi alespon:
e seznam nalezenych staticky vyznamnych defektt (viz 5.5.7 a Ptiloha €. 7)
vcetné odhadu jejich rozsahu,
e podezieni na vyskyt zvlasté chranénych druhti organismu,
e aktudln¢ patrné faktory, jez ovliviiuji nebo mohou do budoucna ovliviiovat
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stav jedince (vykopy v kofenovém prostoru, patrné zmény vysky terénu,
napadeni Skiidci, provedené vylepSeni stanoviStnich pomért jedince
a podobng).
593 V ramci dendrologického prizkumu probiha evidence instalovanych
bezpecnostnich vazeb a podpér v rozsahu daném A02 004 Bezpecnostni vazby
a ostatni stabilizacni systémy.
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6 Navrh péstebniho opatieni

6.1 Technologie

6.1.1

6.1.4

Néavrh technologie péstebniho opatfeni (zésahu) je uvadén slovné nebo zkratkou
vzdy dle pfislusSného Standardu péce o ptirodu a krajinu. Seznam doporucenych
zkratek technologii je uveden v Pfiloze €. 9.

Ptipadné uvadéni nestandardizovanych technologickych postupi musi byt
v metodice hodnoceni detailné¢ popsano zplisobem, ktery umoziuje jejich
nacenéni a naslednou kontrolu provedeni.

Pouzita databdze musi umoznovat navrh vice typd technologii pro kazdy
hodnoceny strom.

Blizsi specifikace péstebniho opatieni je uvedena v poznamce k technologii.

6.2 Naléhavost

6.2.1

6.2.2

6.2.3

6.2.4

Vsechny navrzené technologie péstebnich opatieni se rozdéluji do tiid naléhavosti
podle jejich dilezitosti. Ugelem je zejména moznost finanéni optimalizace zasahu.
Provedeni vSech navrzenych péstebnich opatfeni v jednom kroku (bez ohledu
na naléhavost) neni technologickou chybou.
Stupnice (viz Ptiloha ¢. 10):

0. péstebni opatfeni s nutnosti okamzité¢ho provedeni — riziko z prodleni,

1. realizovat v prvni etap¢ praci,

2. realizovat ve druhé etap€ praci,

3. realizovat ve tieti etapé praci.
Konec¢nou etapizaci provadénych praci stanovuje investor (vlastnik strom).

6.3 Opakovani

6.3.1

6.3.2

6.3.3

V opodstatnénych ptipadech Ize u kazdé technologie péstebniho opatieni
navrhnout interval jeho opakovani.

Opakovani je tfeba definovat pfedevs§sim u nasledujicich typi péstebnich opatieni
(viz SPPK A02 002 Rez stromil):

S-RV —fez vychovny,

S-RO — obvodova redukce koruny,

S-SSK — sesazeni sekundarni koruny,

S-RS — sesazovaci ez,

S-RTHL — fez na hlavu,

S-RTPP — fez popoustéci,

S-RTZP — tez zivych ploti a stén,

S-VK — revize bezpec¢nostni vazby.

Skute¢né opakovani péstebniho opatieni je tieba pfed realizaci upfesnit v ramci
aktualizace.
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7 MoZnosti optimalizace a aktualizace dat

7.1 Vyménny format

7.1.1

Data z inventarizaci, dendrologickych prizkumi, specializovanych prazkumd,
kontrol i pfistrojovych hodnoceni je doporuc¢eno poskytovat i v elektronické
podobé vhodné pro dalsi zpracovani. Zadavatel pfi objednani praci mize definovat
format dat, piipadné strukturu databaze, umoziujici jejich vzajemné propojovani
do systétmu a vzdjemnou ndvaznost. Struktura databaze by méla respektovat
kategorie a Ciselniky definované ve standardu.

7.2 Kontroly ploch

7.2.1

7.2.2

7.2.3

7.2.4

7.2.5

7.2.6

7.2.7

7.2.8

7.2.9

Kontroly stavu zakladnich ploch probihaji pravidelné¢ v intervalu stanoveném
vlastnikem a dale pak narazové po extrémnich klimatickych vlivech (vichfice,
silnd snéhova pokryvka tézkého snéhu, povodné¢ a podobn¢), piipadné pied
ptedpokladanym vyraznym zvySenim intenzity provozu.

Obsahem pravidelné kontroly plochy je:

e kontrola aktualnosti parametrii zdkladni plochy, predev§im celkové hodnoty
stability, hodnoty cile paddu a vyznamnych odchylek ve funkénim
vyuzivani,

e pfitomnost skutecnosti, opodstatiiujicich doporuceni individualni kontroly
stromtl,

e skutecnosti vyzadujici provedeni zdsahu na vyznamné ¢asti stromil v plose
(stav vyhovujici; u Casti stromll nutny zéasah; u vétSiny stroml nutny
zéasah).

Obsahem narazové kontroly plochy je vyhodnoceni vzniklych rizikovych stavi
bezprostfedné snizujicich provozni bezpecnost plochy a navrh neodkladnych
opatfeni sméfujicich k napravée.

Vystupem obou typii kontrol ploch je zpracovany protokol, obsahujici minimalng:

e datum kontroly,

e typ kontroly,

e osobu, ktera kontrolu provedla,

e 7jisténé skutecnosti,

e seznam navrZenych opatieni.

Kontroly ploch nezahrnuji individuéalni kontroly stromt.

V piipadé¢ zjisténi stromd v patrném havarijnim stavu, piipadné jedincu
odumfelych ¢i jinak zdsadné narusenych je evidovana jejich pfitomnost a navrzené
feSeni.

Interval pravidelnych kontrol je nutné pfizpusobit parametriim charakterizujicim
plochu (viz 2.1).

Maximalni interval mezi pravidelnymi kontrolami ploch by nemé¢l piesahnout
10 let.

Pravidelné kontroly ploch lze optimalizovat s vyuzitim charakteristik zékladnich
ploch (viz2.1.4,2.1.6 a2.1.7).
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7.3 Kontroly hodnocenych stromii

7.3.1

7.3.2

7.3.3

7.3.4

Kontroly stavu stromt probihaji pravidelné v intervalu stanoveném vlastnikem. Je
doporuceno, aby tento interval byl nejméné 1x za 10 let.

Obsahem pravidelné kontroly stromt je:

kontrola a aktualizace dendrometrickych dat (soupis dfevin),

kontrola a aktualizace obsahu dendrologického prizkumu,

aktualizace navrhu technologie oSetfeni,

soucasn¢ probihd kontrola stromti s instalovanymi bezpecnostnimi
vazbami (viz. 7.4).

Vystupem kontroly stromil je zpracovany protokol, obsahujici minimalné¢:

datum kontroly,

typ kontroly,

osobu, kteréd kontrolu provedla,
zjisténé skutecnosti,

seznam navrzenych opatfeni.

Pravidelné kontroly stromii 1ze optimalizovat s vyuzitim popisnych charakteristik
ploch a udajt z dendrologického prizkumu.

7.4 Kontroly stromi s instalovanymi stabiliza¢nimi systémy

7.4.1

Stromy s instalovanymi bezpec¢nostnimi vazbami a podpérami je nutné pravidelné
kontrolovat dle SPPK A02 004 Bezpecnostni vazby a ostatni stabilizacni systémy.
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8 Navazujici a specializované prizkumy

8.0.1 Navazujici a specializované prizkumy probihaji po naplnéni obsahu kompletniho
dendrologického prizkumu jako jeho nadstavba, pfipadné soubézné v podobé
podrobnéjsiho ¢i tematicky rozsifeného dendrologického prizkumu. Vyjimkou je
kontrola potencionalniho vyskytu zvlasté¢ chranénych druhti Zivocicht a rostlin
(déle jen ZCHD), ktera je zakonnou povinnosti, vyplyvajici zust. § 49 a § 50
zdkona &. 114/1992 Sb. (viz 8.2.5) a ohroZenych druhi &ervenych seznami®
v kategorii CR-kriticky ohrozeny a EN-ohrozeny (dale jen druhli cervenych

seznamu).

8.0.2 Druh, rozsah a tucel specializovanych prizkumii je definovan po dohod¢
s objednatelem prizkumu.

8.0.3 Na zakladé¢ analyz a dodateCnych Setfeni v ramci specializovanych prazkumi

muze dochazet ke zménam planu péce u individudlnich stromt ¢i jejich skupin.
8.1 Sadovnicka hodnota (vyhodnoceni dendrologického potencialu)

8.1.1 Sadovnickd hodnota ptfedstavuje syntetickou hodnotu stromu z pohledu zahradni
a krajinafské architektury, vyjadfujici souCasnou a potencidlni funkc¢nost,
vyplyvajici z jeho biologicky podminénych vlastnosti. Stanovuje se pfi terénnim
Setfeni jako komplexni vystupni parametr na zékladé vyhodnoceni zjiSténych
dil¢ich atributd hodnoceni. Vyuzivani sadovnické hodnoty bez piedchoziho
analytického hodnoceni (dendrologického prizkumu) je metodickou chybou.

8.1.2 Funk¢nost stromu, kterou vyjadiuje sadovnickd hodnota, urcuji predev§im tyto
jeho biologicky podminéné charakteristiky:

e taxon (vCetn¢ jeho vhodnosti na dané stanoviste),
e dendrometrické veli€iny,
e architektura nadzemni ¢asti,
e kvalitativni atributy (viz kapitola 5).
8.1.3 Stupnice sadovnické hodnoty je uvedena v Ptiloze €. 11.

8.2 Priizkum a evidence doprovodnych organismii

8.2.1 V piipad¢ zjistén¢ho vyskytu dfevnich hub, parazitickych a poloparazitickych
rostlin a dalSich typt chorob, skidcti ¢i dalSich relevantnich doprovodnych
organismu je vhodné uvadét druh zjisténého organismu a misto jeho vyskytu.

8.2.2 Evidovany jsou pfedevsim znamky pfitomnosti ZCHD uvedenych v Ptiloze €. Il a
& I-vyhlasky & 395/1992 Sb. a dale druhti ervenych seznami’.
8.2.3 Pti evidenci doprovodnych organismil je uvadén:

e védecky nazev organismu (pfipadné oznacCeni skupiny organismi),
e lokalizace vyskytu zjisténého symptomu,
e charakteristika vyskytu,
e datum nalezu.
8.2.4 Ochrana ZCHD se dle ust. § 49 a § 50 zédkona ¢. 114/1992 Sb. vztahuje také na

8,9 Informace k ¢ervenym seznamtim lze nalézt na https://portal.nature.cz/publik_syst/ctihtmlpage.php?what=1264
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vSechna vyvojova stadia dané¢ho druhu a chranén je i jeho biotop (viz Pfiloha
¢. 13).
Pti hodnoceni potencidlniho vyskytu ZCHD a druhti ¢ervenych seznamt je nutné
vénovat zvySenou pozornost zejména starSim stromim a stromim s prvky se
zvySenym biologickym potencidlem (viz 8.2.6), které jsou témito druhy
preferovany.
Prvky se zvySenym biologickym potencidlem jsou zejména:

e dutiny,
roz$tipnuté dievo a trhliny,
hniloba,
suché vétve,
poskozeni borky,
vytok mizy,
zlomené vétve,
dutinky,

e viceleté plodnice hub.
O vyskytu organisml vazanych na stromy, mohou svédcit nize uvedené okolnosti,
které je tfeba zaznamenat do hodnoticiho protokolu:

e pohyb ptaki, netopyra ¢i broukd,

e pfitomnost ptaciho hnizda,

e pfitomnost osidlené dutiny (pohyb, pfitomnost trusu nebo zvukovych

projevi),
e piitomnost velkych pozerki anebo vyletovych otvort hmyzu,
e pfitomnost dutiny s trouchem (zejména jsou-li v ni larvy, zbytky tél ¢i trus
broukt),

e zvukové projevy mlad’at i dospélych,

e vyskyt charakteristickych plodnic.
Indikativni podklady o vyskytu ZCHD a druhii ¢ervenych seznaml je mozné
ziskat na AOPK CR'’. P¥ipadna absence dokladu o vyskytu ZCHD & druht
cervenych seznaml v Nalezové databazi ochrany pfirody neznamend, ze se zde
tyto druhy nevyskytuji. Prizkum je proto u stromt, které by mohly byt
potencialnim biotopem téchto druhti (8.2.5), nutné provadét vzdy.
Pti hodnoceni stromu, ktery je biotopem ZCHD, je nutné na tuto skute¢nost
upozornit. Pfi pfipadném zésahu do takové dieviny byla vyzadovana vyjimka ze
zékazl u zvlasté chranénych druhti rostlin a zivoc€icha, dle § 56 zédkona €. 114/1992
Sb.
Pti podezieni na vyskyt ZCHD na dfeviné je nutna spoluprace se specialistou —
zoologem/mykologem.

10 www.nature.cz
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8.3 Pruzkum prokorenitelného prostoru

8.3.1 V opodstatnénych piipadech miize byt proveden popis vizualné patrnych znamek
ovlivnéni stanovistnich pomértt v prokofenitelném prostoru stromt. Prazkum
zahrnuje predevs§im nasledujici parametry:

e charakteristika prokofenitelného prostoru,

e symptomy naruseni okolnich struktur v disledku ristu stromil,

e znamky zasahii (vykopl, navazek) v oblasti chranéného kofenového
prostoru (viz SPPK A01 002 Ochrana dfevin pfi stavebni ¢innosti),

e 7jiSténi umisténi podzemnich siti vefejné technické infrastruktury.

8.3.2 Charakteristika prokofenitelného prostoru popisuje stanovisté z hlediska limitovani
prokofenitelného prostoru a pidnich podminek pro rist a vyvoj stromu. Ristové
podminky se hodnoti vizudlné v prostoru daném Sitkou koruny dospé€lého jedince
daného taxonu pomoci nasledujici stupnice'' (viz P¥iloha &. 14):

1. neovlivnéné,
2. dobré,

3. zhorSené,

4. extrémni.

8.3.3 V ptipadé¢ vyuziti pristrojového vybaveni pro analyzu stanovistnich pomért mohou
byt provedeny i dal3i specialni pedologické analyzy dle SPPK A02 007 Uprava
stanoviStnich pomért difevin.

8.4 Biomechanicka a bezpecnostni analyza stromii

8.4.1 Pro biomechanickou a bezpecnostni analyzu stromt mohou byt vyuzivany vSechny
publikované metodické postupy, jako naptiklad:
SIA (Statisch Integrierte Abschitzung),

e VTA (Visual Tree Assessment),

e QTRA (Quantified Tree Risk Assessment),

e TRAQ (Tree Risk Assessment Qualification) — ANSI A300, Part 9.

8.4.2 V ramci Ceské republiky je doporuéeno vyuZivani metody WLA (Wind Load
Analysis)'%.
8.4.3 Metodu WLA Ize vyuzivat pouze v nasledujicich pfipadech:

e analyzovan je stav solitérn¢ rostouciho stromu, ptipadné stromu rostouciho
mimo souvislé porosty,

e nejednd se o vicekmen,

e nejednd se o strom se sekundarni korunou,

e jednd se o analyzu stability celého stromu (tedy nikoli ¢asti koruny, resp.
vétvi) a to v parametru odolnosti proti zlomu ¢i ukrouceni (nikoli odolnosti
proti vyvracent).

8.4.4 Taxonomické a dendrometrické parametry (viz 4.1 — 4.5), tvofici vstupni hodnoty
pro vypocet zékladni hodnoty stability metodou WLA musi byt zjiStény méfenim
s vyuzitim odpovidajiciho pfistrojového vybaveni.
8.4.5 Zakladni hodnota stability se urcuje s piesnosti na celd procenta v parametrech:
e odolnost proti zlomu,
e odolnost proti ukrouceni.

'y navaznosti na metodiku AOPK CR Ocetiovéni dfevin rostoucich mimo les.
12 Viz www.wla.cz
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S vyuzitim kvalifikovaného odhadu lze do vypoctu zavést i vliv vybranych defektii
na zakladni hodnotu stability v oblasti odolnosti proti zlomu.

Zvyseni odolnosti proti zlomu Ize v ramci metody WLA kalkulovat na zdkladé¢
vypoétu efektivity obvodové redukce (S-RO dle SPPK A02 002 Rez stromil).
Zvyseni odolnosti proti ukrouceni lze v ramci metody WLA kalkulovat na zakladé¢
zmeény excentricity koruny, provedené pomoci lokalni redukce za ucelem
stabilizace stromu (S-RLLR dle SPPK A02 002 Rez stromi).

Moznost provedeni stabilizacnich zasahu dle 8.5.6 — 8.5.7 na konkrétnim stromu
musi posoudit kvalifikovana osoba.

8.5 Vyznam stromi pro kompozici objektu

8.5.1

8.5.2

8.5.3

8.5.4

8.5.5

8.5.6

8.5.7

Stromy zésadnim zplUsobem urcuji stabilitu a autenticitu kompozice objekti
zahradni a krajinaiské architektury. Vyhodnoceni jejich vyznamu pro kompozici
objektu je zakladnim pfedpokladem pro navrh prostorové kompozice a péci o ni.
Pro posouzeni vyznamu stroma pro kompozici objektu se vyuziva nékterého
z nize uvedenych hodnoceni. Vybér zplisobu hodnoceni zavisi na typu objektu
a charakteru planovaného zasahu. Specifické postupy a kombinace metod
hodnoceni vyzaduji pfedevSim pamatkové chranéné objekty zahradni
a krajinarské architektury.

Lokalizace stromi v kompozici. Vyjadfuje vyznam dfeviny pro kompozici
objektu, vyplyvajici zjeji lokalizace. Podminkou pro posouzeni je znalost
kompozi¢nich principd, kterymi je objekt vytvaten.

Puvodnost stromu v kompozici. Piivodnost stroml v kompozici se stanovuje
na zédklad¢ analyzy historického vyvoje kompozice objektu ¢i jeho ¢asti. Hodnoti
se pravdépodobnost fyzické existence stromi ¢i jejich skupin a porosta
od zvoleného obdobi v minulosti do pfitomnosti.

S ptivodnosti stromil souvisi stanoveni staii stromt ¢i jejich skupin a porosta, pii
kterém jsou tyto fazeny do vékovych kategorii vymezenych v metodice hodnoceni
bud’ schematicky po 10 (u starSich exemplafi i1 vice) letech nebo po jednotlivych
etapach vyvoje vysadeb v objektu.

Historicka vhodnost stromii. Vyjadiuje jejich schopnost nést originalni princip.
Tento princip nesou postupné jedna generace dievin za druhou. Autenticky proto
z tohoto pohledu muze byt naptiklad i noveé vysazeny strom.

Podkladem pro stanoveni historické hodnoty je jak znalost historického vyvoje
kompozice objektu ¢i jeho Casti a hodnoceni piivodnosti dieviny (viz 8.6.4), tak
znalost dobovych sortimentli dfevin a zptsobu jejich pouziti.

8.6 Ocenovani dievin

8.6.1

8.6.2

Vypocet hodnoty dfevin v mimolesnim prostfedi mize probihat v nasledujicich
zakladnich rezimech:
e ocefnovani z pohledu majetkopravniho (pfipadné trestnépravniho),
e ocefnovani z pohledu spolecenské hodnoty dievin, resp. ekologické Gjmy
vzniklé kdcenim nebo poskozenim dievin.
Ocenovani dievin z pohledu majetkopravniho probihd s vyuzitim metodiky
vyhlasky €. 441/2013 Sb.
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8.6.3 Ocenovani spole¢enské hodnoty drevin, resp. ekologické jmy vzniklé kacenim
nebo poskozenim dfevin (pfi vykonu statni spravy) dle zakona ¢. 114/1992 Sb.
probiha s vyuzitim doporu¢ené metodiky AOPK CR".

8.6.4 Pfi ocenovani dle 8.6.2 mize byt v opodstatnénych piipadech k celkové hodnoté
pfipoc¢tena hodnota biomasy (dfeva).
8.6.5 Zvlastni pripady ocenéni provadéji znalci s odpovidajici specializaci.

1 Véstnik Ministerstva Zivotniho prostiedi CR ¢. 2014/5, www.ocenovanidrevin.nature.cz.
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9 Pristrojové metody hodnoceni

9.1 Obecné pozadavky

9.1.1

Ptistrojové metody umoziiuji zpresnéni posouzeni vitality (zivotni funkce) stromu
a exaktngj§i hodnoceni zdravotniho stavu (poSkozeni a defektil), pfipadné
stanoventi jejich rozsahu a pravdépodobnosti selhani stromii.

Ptistrojové metody jsou vyuzivany vyhradné jako nadstavba diive provedené¢ho
komplexniho dendrologického prizkumu stromu. Jejich vyuzivani bez vazby
na dendrologicky priizkum je technologickou chybou.

Seznam pfistrojovych metod s popisem jejich mozného vyuziti je uveden
v Priloze €. 15.

Nasazeni pfistrojovych metod je relevantni pokud:

¢ vizualni hodnoceni neni dostacujici,

e hodnota stromu je velmi vysoka,

e stav stromu je sporny.

Aplikaci ptistrojové metody hodnoceni:

e nesmi dojit k poskozeni dieviny,

e nesmi dojit ke vzniku trvalych poSkozeni dfevnich pletiv stromu za hranici

béle,

e nesmi dojit k naruseni stanovisté stromu, napft. aplikaci nevhodnych latek.
Metody musi byt opakovatelné a nezavislé na osobé méficiho. Vysledek méteni
musi byt jasné identifikovan (naptf. detekce rozsahu dutiny, stanoveni
pravdépodobnosti selhani) a metodika stanoveni musi byt popsana v protokolu ¢i
jinak dostupna.

9.2 Rozdéleni pristrojovych metod

9.2.1

922

9.23

Uvedeny seznam ptistrojovych metod nemusi byt kompletni. Uvedené jsou pouze
piistupy ovéfené védeckym vyzkumem a praktickou aplikaci, doporucované pro
vyuziti v podminkdch CR. Princip jednotlivych piistrojovych metod zpravidla
kvantifikuje pouze Cast parametr, zahrnutych do jednotlivych diagnostickych
charakteristik.
Hodnoceni vitality. U¢elem aplikace metod je zpiesnit posouzeni jednotlivych
parametrt dynamiky pribéhu fyziologickych funkci stromu, piipadné zhodnotit
casovy vyvoj tohoto parametru. Priklady metod:

e gazometrické metody méteni,

e m¢feni transpira¢niho toku,

e dendroekologicka  analyza  (invazivni metoda  zasahujici  do

jadrového/vyzralého dieva).

Zjistovani stability koruny. Ucelem je detailni analyza stability silnych vétvi
a kment, tvoficich korunu stromu. Pouzivané postupy musi umoziovat praci
v koruné stromu. Doporucované metody:

e akusticka méieni,

e akusticka tomografie.
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Zjistovani stability kmene. Ulelem je piedeviim detekce rozsahu skrytych
defekti v oblasti kmene (od oblasti styku s piadou po kosterni vétveni).
Doporucované metody:

e akusticka méieni,

e akusticka tomografie,

e tahova zkouska.
Zjistovani stability kofenového systému. Ucelem je detekce rozsahu naruseni
mechanicky vyznamného kofenového systému bez ohledu na divod (nevhodna
architektura, mechanické poskozeni, infekce dievnimi houbami a podobng).
Doporucované metody:

e tahova zkouska.
Analyza architektury. Metody se zabyvaji detailnim popisem architektury bud’
nadzemni, nebo podzemni &asti stromu. Uéelem miiZe byt napf. zpfesnéni vypoétu
zatézové analyzy nebo zjiSténi rozsahu kofenového systému (bez ohledu
na intaktnost ¢i funkci kotenil). Doporu¢ované metody:

e pudni radar (GPR),

e LIDAR,

e akustické vytyCeni kofenového systému (specialni senzory).
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Piiloha ¢.1  Metody stanoveni souradnic stromu/skupiny

Ptesna lokalizace stromt je jednim ze zékladnich piedpokladii pfi hodnoceni stavu stromi.
Spravna lokalizace nejen usnadiiuje naslednou péci o dievinu, ale predevSim je dllezitd
s ohledem na majetkové poméry, nebot jednoznacné polohové urCeni stromu rovnéz
jednoznacné identifikuje majitele v katastru nemovitosti.
V soucasnosti je lokalizaci mozné provadét celou fadou metod, které ma;ji rtiznou vyslednou
pfesnost i asovou narocnost sbéru a zpracovani dat. Mezi zakladni metody lokalizace patfi:

1. Rucni zakresleni polohy do mapy ¢i ortofotosnimku,
Geodetické zaméteni stromu,
GNSS méfeni,
Lokalizace na zaklad¢é dat leteckého laserového skenovani,
Vyuziti bezpilotnich 1étajicich prostredki (UAV),
Kombinace metod.

AN

1. Ruéni zakresleni do mapy ¢i ortofotosnimku
Nejjednodussim zpisobem lokalizace stromu je ru¢ni zakresleni polohy stromu do papirového
mapového podkladu (zdkladni ¢i topografické mapy) na zékladé pouze subjektivni lokalizace
polohy stromu oproti okolnim objektim (komunikace, budovy). Tato metoda je ¢asové velmi
nenarocnd, jeji nevyhodou je vSak nizsi pfesnost. Pfi digitdlnim zpracovani dat se zvySuje
casova narocnost vzhledem k nutnosti nésledného piekresleni pomoci ru¢ni digitalizace
v pocitaci nad mapovym podkladem. Sbirand data je nutné zapisovat rovnéz v papirové
podobé a poté pievadét do digitdlni databaze. VyS§i piesnosti je mozné dosahnout pfi
zakresleni polohy strom do leteckych ortofotosnimkd, které v sou€asnosti jsou dostupné ve
velkém rozliSeni pro celé tzemi nasi republiky a umoziuji ptesnou lokalizaci stromi. Opét je
zde nutna digitalizace v pocitaci a rucni editace databaze.
Shrnuti:

e Casova naroCnost — mala v terénu, velka v kancelari,

e piesnost — mald - cca 5 az 10 metra (v piipadé mapovych podkladit), velka — 1 az 3

metry (v ptipadé¢ ortofotomap),
e naroky na uzivatele — malé,
e cena— velmi mala.

2. Geodetické zaméreni
Geodetické meéteni je zalozeno na pouziti geodetickych meéfticich pfistroj, nejcastéji tzv.
totalnich stanic. Princip méfeni vychazi vétSinou ztzv. polarntho méfeni (méfeni
horizontalniho thlu a vzdalenosti) z pfedem zaméiené sit¢ geodetickych bodu (stanovisek).
Metoda vykazuje velkou piesnost polohového urceni, jeji nevyhodou je vSak velka casova
naro¢nost a rovnéz vysoké naroky na znalost metod méfeni a ovladani pfistroji. Metoda
nalezne uplatnéni pouze v piipad¢ zamétrovani vétsSich celkili s hustym porostem (napft. parky
a lesoparky), kde jiné metody nedosahuji dostatecné piesnosti. Metoda rovnéz vyzaduje dvoji
zapis databaze dfevin (zapis na papir v terénu, editace v pocitaci).
Shrnuti:

e Casova naro¢nost — velka v terénu, stiedni v kancelari,

e piesnost — velmi velka - cca cm az dm,

e naroky na uzivatele — velmi velké,

e cena— velmi velka.
3. GNSS méreni
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Metoda je zalozena na pouziti GNSS pfistrojii (Globalnich Navigacnich Satelitnich Systémua —
nejcastéji GPS a GLONASS). Presnost metody zéavisi na typu pouzit€ého pfistroje (kodové
versus fazové méieni, jednofrekvencni a vicefrekvencni pfistroje aj.) a pohybuje se od fadu
centimetrd az po n€kolik metri. Hlavnim negativem pii zamétovani dievin je vzdy pfitomné
stinéni signalu korunou stromu. Vyhodou metody je dnes jiz béZnad moznost zaddvani atributti
k méfenym objektim, coz urychluje tvorbu databaze a sniZzuje Casovou naroCnost pii
kancelatském zpracovani.
Shrnuti:

e Casova naro¢nost — mala v terénu, mala v kancelari,

e pfesnost — rizna dle typu pfistroje — od cm az po nékolik metrt,

e naroky na uzivatele — stfedni,

e cena — rizna dle typu pfistroje a softwaru na zpracovani dat.

4. Lokalizace na zakladé dat leteckého laserového skenovani
Lokalizace je zalozena na automatizované identifikaci stromii a jejich vrcholt pomoci analyzy
dat leteckého laserového skenovani. Vyhodou metody je ptesnd identifikace vrcholl stromil,
zaroven je vSak mozné pfimo velmi pfesné ziskat i informaci o vyskach dievin ¢i tvaru
koruny. Nevyhodou jsou velké naroky na zpracovéani dat a také vyssi cena dat samotnych.
Uplatnéni vSak mtiZze nalézt pii mapovani vegetace na uzemich vétSich obci a mést. Shrnuti:

e Casova naro¢nost — velmi mala v terénu, mala v kancelari,

e piesnost —cca 1 metr,

e naroky na uZivatele — velmi velké,

e cena — velmi velkd (s dostupnosti dat bude rychle klesat).

5. Vyuziti bezpilotnich létajicich prostiedku (UAV)
Bezpilotni 1étajici prostfedky (UAV — Unmanned Aircraft Vehicles) predstavuji rychle se
rozvijejici segment vyuzitelny rovnéz pro lokalizaci stromi. Princip spociva v tvorbé
detailnich ortofotosnimkt a digitdlniho modelu povrchu ze stereofotogrammetricky
potizenych snimki a nasledném zpracovani v prostiedi GIS. Zpracovani je poté obdobné jako
v ptipad¢ leteckého laserového skenovani — identifikace strom, jejich vysky, tvaru koruny aj.
Piesnost metody je zavisla na vySce letu UAV a pohybuje se v fadu decimetra.
Shrnuti:

e Casova naro¢nost — velmi mala v terénu, mala v kancelari,

e piesnost —do 1 metru,

e naroky na uZivatele — velmi velké,

e cena— velmi velka (s rozvojem technologie bude rychle klesat).

6. Kombinace metod

Kromé vySe zminénych metod je mozné vyuzivat jejich kombinace. Z hlediska ptesnosti
1 Casoveé narocnosti se jevi stale jako nejefektivnéjsi zplisob kombinace méfeni pomoci GNSS
(s tvorbou digitalni databaze v terénu — zapis atribut do pfistroje) s ndslednym zptesnénim
polohy na podkladu ortofotosnimkii. Tato kombinace poskytuje jednak rychlou lokalizaci
vterénu a stejné¢ tak 1 rychly pfevod do pocitate a po rucni Upravé polohy nad
ortofotosnimkem také ve vysledku dostateCnou piesnost. Zaroven metoda neklade velké
naroky na uzivatele, na pfistrojové vybaveni (sta¢i bézny turisticky GNSS pfistroj nebo
mobilni telefon) a kancelarsky software.
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Shrnuti:
e Casova naroc¢nost — mala v terénu, mala v kancelari,
e piesnost —do 1 - 3 metrt,
e naroky na uZivatele — malé,
e cena—mala.
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Priloha €. 2 Taxonomicka nomenklatura dle Mezinarodniho kodu botanické
nomenklatury

Rodové jméno (rod - genus)
Odborny (latinsky) ndzev psany s velkym pocate¢nim pismenem.
Narodni (¢esky) ndzev se piSe s malym prvnim pismenem.

Druhové jméno (druh - species)

Odborny (latinsky) ndzev psany vzdy s malym pocate¢nim pismenem.

Narodni (Cesky) nazev se pisSe s malym prvnim pismenem s vyjimkou piipadut, kdy je rostlina
pojmenovand vlastnim jménem osoby; v takovych ptipadech se piSe s prvnim pismenem
velkym.

Kultivar (forma, poddruh, varieta)

Binomicka jména druhii mohou byt doplnéna o epiteton poddruhu, variety nebo formy, pokud
byl u konkrétniho druhu néktery z téchto taxonli rozliSen a platné popsan (napt. Tilia
platyphyllos subsp. cordifolia).

Jmenoslovi kulturnich rostlin je kodifikovano prostiednictvim International Code of
Nomenclature for Cultivated Plants.

Mezi zakladni pravidla pro formu psani kultivarovych epitet (tedy jmen kultivarii) patii jejich
nelatinskd podoba a nezbytnost jejich piipojeni k akceptovanému botanickému védeckému,
tedy latinskému jménu. V praxi se tedy kultivarova epiteta ptipojuji nejcastéji za jména druhii,
ale lze je pfipojit piimo za jméno rodu (pokud bliz§i zatazeni neni zndmo nebo dotycny
kultivar vznikl vySlechténim z vice druhti), pfipadné¢ za jméno vnitrodruhového taxonu
(poddruhu nebo variety), ktery vSak byva v praxi obvykle vynechavan.

Dalsi dulezité pravidlo striktné urcuje pouzivat velka zacatecni pismena kazdého slova epiteta
(kromé spojek a predlozek).

Oznaceni kultivaru je dnes povoleno pouze apostrofy tésné pred a tésné za epitetem, a to bud’
rovnymi ('....."), nebo ve formé¢ jednoduchych hornich uvozovek (‘.....”), zatimco oznaceni
dvojitymi uvozovkami ("....." nebo ”.....”") nebo zkratkou “cv.”, pfipadn€ “var.” by nemélo byt
pouzivano.

Oznaceni kfiZenct

Taxony rostlin povazované za kiizence, resp. taxony hybridniho pivodu se oznacuji nejcastéji
matematickym symbolem ndsobeni ”X” umisténym podle taxonomické urovné a formy
oznaceni (druhym, méné obvyklym zpisobem je piipojeni fecké predpony “notho-" pred
oznaceni Urovn¢ taxonu, napf. nothospecies pro ktizence mezi dvéma druhy). Pravidla
nomenklatury akceptuji dvé formy oznaceni kiizencl: jednak tzv. hybridni formuli, ktera
vznikne pouhym vlozenim symbolu %" mezi jména pfedpokladanych rodica kiizence [napf.
Populus alba L. x P. tremula L. nebo Pyrus communis L. X Sorbus aria (L.) Crantz], a jednak
bindrni hybridni jméno [pro tytéz piiklady viz Populus % canescens (Aiton) J. E. Smith, resp.
xSorbopyrus auricularis (Knoop) C. K. Schneider], jehoz vytvoieni se fidi stejnymi pravidly
jako u védeckych jmen nehybridnich taxond. Od r. 2006 ma byt symbol % nebo pismeno
’x”” vzdy oddélen mezerou od prvniho pismene nasledujiciho jména nebo epiteta.

-30-

© 2018 Lesnicka dievaiska fakulta, Mendelova univevrzita v Brné
© 2018 Agentura ochrany pfirody a krajiny CR



SPPK A01 001 Hodnoceni stavu stroma

Zkratka autora pojmenovani

Zkratky se pouzivaji u starSich znamych autorii a jejich forma je v dnesni dob¢ ve védeckych
pracich vyzadovéana v souladu s dilem "Brummitt & Powell: Authors of plant names, Kew,
1992”. Védecka jména rostlin nemusi byt vzdy pséana s jejich autory — je to vyzadovano jen
v taxonomickych nebo nomenklatorickych pracich a tam, kde by vynechani autorstvi mohlo
zpusobit zmatek.

Ostatni
Ustalil se zvyk psat v tisténych textech védeckd jména rostlin — na rozdil od jmen kultivart —
kurzivou (krom¢ oznaceni irovni taxonit).
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Priloha ¢.3  Postupy pri zjiStovani dendrometrickych udaji

Méieni pruméru kmene

Méfeni priuméru kmene probihd pomoci odpovidajiciho piistrojového vybaveni, zpravidla
pomoci pramérky nebo obvodového pasma.

Obvodové pasmo musi byt v kontaktu s kmenem po celé Casti jeho obvodu. Musi byt
ptilozené kolmo na osu kmene (Ptiloha 17, Obr. 1).

Meéfeni priméru kmene pomoci prumérky probiha ve dvou na sebe kolmych smérech. Prvni
meéfeni probiha v nejdelsi ose. Vyslednd hodnota je aritmetickym primérem téchto dvou
méfeni. Primérka musi byt vzdy pfilozena kolmo na osu kmene tak, aby se ho dotykala ve 3
bodech (Ptiloha 17, Obr. 2).

Méreni vysky stromii

Me¢teni vysky probihd s vyuzitim odpovidajiciho pfistrojového vybaveni (zpravidla
vyskoméru a dalkoméru). Je nutné eliminovat hlavni systematické chyby, jako:
e nedostatecnd odstupovd vzddlenost (minimalni odstupové vzdélenost se pfiblizné
rovna vysce stromu),
e Spatné méfeni odstupové vzdalenosti stromi s vychylenym vrcholem koruny (je nutné
meéfit od svislého priimétu nejvyssiho bodu v korunég) (Ptiloha €. 14, Obr. 6),
e neznalost pouzivani daného typu vySkoméru (napf. nutné s¢itani ¢i odecitani dvou
meéfeni ve vztahu k horizontéale u nékterych ptistroji) (Ptiloha ¢. 17, Obr. 3, 4).
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Priloha ¢. 4  Fyziologické staii — popis jednotlivych stupii

1 mlady jedinec ve fazi ujimani
Jedinec s vyskou do 1 m odrstajici konkurenci trav a ketti nebo nové vysazeny strom ve fazi
procesu ujimani.

2 aklimatizovany mlady strom
Mlady ujmuty jedinec ve fazi utvateni architektury koruny.

3 dospivajici jedinec
Dospivajici jedinec s dotvafenim charakteristickych znakl s trvajici preferenci vyskového
ptirtstu.

4 dospély jedinec
Dospély strom s vétSinoveé ukoncenou fazi vyskového piiristu. Délkovy prirtst dale probiha,
ale jiz nema charakter dynamické zmény vysky jedince, ale spiSe zvétSovani objemu koruny.

5 senescentni jedinec
Strom vykazujici znamky senescence nejcastéji indikované nésledujicimi parametry:
e obvodové odumirdni koruny s nahrazovanim asimila¢niho aparatu vyvojem
sekundarniho obrostu nize v korung,
¢ patrné znamky osidleni dal$imi organismy,
¢ podil odumielého a rozkladajiciho se dieva v koruné,
e (Casta pritomnost prvki se zvySenym biologickym potencidlem (viz 8.3.4).

Detailni definice senescentnich stromti vychdzi z SPPK A02 009 Specidlni zasahy na
stromech.
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Priloha €. 5  Vitalita (Zivotni funkce) — popis jednotlivych stupni

1

2

vyborna aZ mirné sniZena

Husté¢ olisténa kompaktni koruna,

bez znamek prosychani na periferii (mozné vyjimky pfii rastu v ¢astecném zastinu),

ve vrcholové partii dlouhodoby vyvoj makroblasti z vrcholového i postrannich
pupent (bez vyjimky u jedinci s fyziologickym staiim 1-3),

bez spontanniho vyvoje sekundéarnich vyhonti (mozné vyjimky pii vyrazné zméné
pomeérti osvétleni — redukce koruny, uvolnéni z porostu apod.),

u neopadavych jehlicnant pocet rocniki jehli¢i odpovidajici taxonu.

zietelné snizena

Stagnace rustu, prosychani koruny na perifernich oblastech koruny.

3

Patrna defoliace koruny s jeji moznou fragmentaci na periferii,

prosychani bocnich partii koruny nevyvolané zastinem s tendenci jejiho dalSiho
prosychani (vétSinou se netyka vrcholové partie),

ve vrcholové partii koruny Casty vyvoj brachyblastl z postrannich pupentl,

mozny spontanni vyvoj sekundarnich vyhond v korun¢, na kmeni ¢i v okoli baze
kmene i bez zmén stanoviStnich pomérd,

snizeny pocet ro¢niku jehli¢i u neopadavych jehli¢nand.

vyrazné snizena

Zacinajici ustup koruny.

4

Vyznamnd defoliace koruny (az do cca 50 %),

koruna vyznamn¢ fragmentovana,

dynamické prosychéni nevyvolané zastinem s tendenci dalsiho sestupu; Casto sucha
vrcholova partie koruny,

brachyblasty se vyviji jak z postrannich, tak i z vrcholovych pupent,

u neopadavych jehli¢nant pouze 1-2 ro¢niky jehlici.

zbytkova

VEtsi ¢ast koruny odumiela

Defoliace koruny vyznamné nad 50 %,
pouze nékteré Casti koruny vykazuji zivy asimilacni aparat, vétSina koruny odumfela.

suchy (mrtvy) strom
Zcela odumfely jedinec.
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Priloha ¢. 6 Zdravotni stav (defekty a poSkozeni) — popis jednotlivych stuprii

1 vyborny az dobry
e Bez patrnych mechanickych poskozeni kmene a siln€jSich vétvi (mozna ptitomnost
ran po vhodné provadéném fezu),
e Dbez pritomnosti silnych suchych vétvi v koruné (nad 50 mm),
e 7adné symptomy infekce dievnimi houbami (vyjimeéné mozna piitomnost saprofytl
na odumielém dreve),
e ptipadné defektni vétveni (i v kosternim vétveni) pouze ve stadiu vyvoje.

2 zhorSeny
Mechanické naruseni vyznamného charakteru.
e Mozna ptitomnost poskozeni na kmeni ¢i vétsi poskozeni vétvi,
patrné symptomy infekce dievnimi houbami v pocatecnich fazich vyvoje,
mozna pfitomnost silnych suchych vétvi, vylomené ¢i zlomené silnéjsi vétve,
mozna pfitomnost ojedinélych vyletovych otvort v koruné,
vyvijejici se defektni vétveni (tlakova vidlice) v kosternim vétventi,
mozna pritomnost trhlin na kmeni ¢i v kosternich vétvich,
mozna pritomnost ,,rakovinnych* utvara,
nerovnovazny piirast podnoze a roubu, pfipadné patrna inkonzistence v oblasti spoje.

3 vyrazné zhorSeny
Ptitomnost poskozeni obvykle snizujicich doziti hodnoceného jedince.
e Mechanickd poskozeni kmene se symptomy aktivné probihajici infekce dfevnimi
houbami,
rozsahlejsi dutiny, vyznamnéjsi vyskyt vyletovych otvora ve vice trovnich,
rozsahlejsi symptomy infekce po délce kosternich vétvi,
odlomena ¢ast koruny,
vyvinuté tlakové vidlice v kosternim vétveni ¢i ve vétveni silnych vétvi,
e podezieni na zdsah do mechanicky vyznamného kotenového talite.
Jednotlivé zésadni defekty nejsou funkéné propojeny, nevyskytuji ve vzéjemné kombinaci. Pti
soub¢hu vice nez 2 vyse popsanych defekt ptechod na zdravotni stav 4.

4 silné naruSeny
Soub¢h defekti ¢i pritomnost poskozeni vyrazné snizujicich doziti hodnoceného jedince.
e Rozsahlé dutiny ve kmeni,
e symptomy infekce ¢i rozsdhlého naruseni mechanicky vyznamného kotenového talite,
e vyvinuté tlakové vidlice s prasklinami ¢i se symptomy infekce dfevnimi houbami,
e odlomend podstatna ¢ast koruny,
e stromy se zasadn¢ zhorSenou perspektivou v disledku mechanickych poSkozeni.
Obecné se jedna o soub¢h vice zdvaznych defekta.

5 kriticky/rozpadly strom
e (Celkove se rozpadajici ¢i rozpadly strom (torzo).
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SPPK A01 001 Hodnoceni stavu stroma

Priloha ¢.7  Stabilita — popis jednotlivych stupri

Hodnoti se vyhradné staticky vyznamné defekty, z nichz zasadni jsou uvedené v 5.5.6.

1

vyborna az dobra (nenarusena)
Bez zjisténého vyskytu staticky vyznamnych defekti.

zhorsena

Pfitomné staticky vyznamnych defektl ve fazi vyvoje, dosud bez predpokladaného
rizika selhani,

rozsah defektli 1ze vétSinou fesit béznymi péstebnimi zasahy (napiiklad S-RZ, S-RV)
bez nutnosti specidlnich zasaht stabilizacnich.

vyrazné zhorSena

Zjistény  vyskyt jednoho vyvinuté¢ho defektu s predpokladanym vlivem
na pravdépodobnost selhani stromu,

mozny vyskyt vice staticky vyznamnych defekti ve fazi vyvoje,

Casta potfeba realizace specidlniho stabilizacniho zasahu (stabilizacni fezy,
bezpecnostni vazby apod.).

silné€ narusena

Zjistény soub¢h nékolika vyvinutych staticky vyznamnych defekti,

nutna realizace specialniho stabiliza¢niho zasahu s alternativou kaceni stromu,
stabilizani zasahy je Casto potieba realizovat v takovém rozsahu, ze mohou
sekundarné negativné ovliviiovat perspektivu jedince.

kriticka
Stromy, které bezprostfedné hrozi padem nebo rozlomenim,
stabilizaci nelze provést pomoci nedestruktivniho péstebniho zasahu.
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Priloha €. 8  Perspektiva stromu — popis jednotlivych stupni

a dlouhodobé perspektivni
Strom na stanovisti vhodny a udrzitelny v horizontu desetileti.

b kratkodobé perspektivni (perspektiva docasna)
Strom na stanovisti docasné udrzitelny, ptfipadné ve stavu, kdy nelze ocekéavat dlouhodobou
perspektivu.

c neperspektivni
Strom na stanovisti nevhodny, pfipadné s velmi kratkou ptedpoklddanou dobou ponechdni
(predrzenti).
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SPPK A01 001 Hodnoceni stavu stromt
Priloha €. 9  Technologie péstebnich opatieni na dievinach
Navrh technologii péstebnich opatieni musi vychazet z aktudlniho znéni pfislusnych

Standardii pée o prirodu a krajinu (SPPK)'.

Rez stromii (A02 002 Rez stromtl)

Kéd Nazev technologie Poznamka
S-RZK Rez zapéstovani koruny
S-RK Rez komparativni (srovnavaci)
S-RV Rez vychovny
S-RZ Rez zdravotni
S-RB Rez bezpe&nostni
S-RLSP Lokalni redukce smérem k piekazce Povinné uvedeni zdméru fezu
S-RLLR Lokalni redukce z diivodu stabilizace Povinné uvedeni zaméru fezu

S-RLPV Uprava priijezdného &i priichoziho profilu

S-OV Odstranéni vymladki

S-RO Redukce obvodova Povinné wuvedeni rozsahu navrhované
redukce

S-SSK Stabilizace sekundarni koruny Povinné wuvedeni rozsahu navrhované
redukce

S-RS Rez sesazovaci Povinné uvedeni rozsahu navrhovaného
sesazeni

S-RTHL Rez na hlavu

S-RTPP Rez popoustdci

S-RTZP Rez zivych plotd a stén Povinné uvedeni vysky a Sitky plotu/stény

Rez ovocnych stromii (C02 005 Pé&e o funkéni vysadby ovocenych dievin)

Kaéd Nazev technologie Poznamka
O-RK Rez na korunku ovocnych stromil
O-RV Rez vychovny ovocnych dievin
O-RP Rez ovocnych dievin prosvétlovaci - priklest
O-RO Rez opravny ovocnych dievin
O-RA Rez ovocnych dievin zdravotni — asanaéni
0-0V Odstranéni vlkid a vymladkii ovocnych dfevin
O-RZM Rez ovocnych dievin zmlazovaci mirny
O-RZS Rez ovocnych devin zmlazovaci stiedni
O-RZH Rez ovocnych dievin zmlazovaci hluboky

'* Tabulka je pouze orientaéni a nemusi reflektovat nejnovéjsi aktualizace a zmény v uvedenych standardech
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Kaceni stromii (A02 005 Kaceni stromi)

Kadd Nazev technologie Poznamka

S-KV Kaceni stromt volné Povinné uvedeni moznosti provozu
tézké mechanizace.

S-KSP Kaceni stromu s pietazenim Povinné uvedeni moznosti provozu
tézké mechanizace.

S-KPV Postupné kaceni s volnou dopadovou plochou Povinné uvedeni moznosti provozu
tézké mechanizace.

S-KPP Postupné kéceni s piekazkou v dopadové plose Povinné uvedeni moznosti provozu
tézké mechanizace.

S-US Uprava pafezu sefiznutim

S-OR Odstranéni pafezu ru¢ni (klu¢enim)

S-OK Odstranéni parezu klucenim téZkou mechanizaci

S-OF Odstranéni pafezu frézovanim

Ostatni typy zasahii (A02 004 Bezpec€nostni vazby a ostatni stabilizacni systémy, A02 006
Ochrana stromil pied tiderem blesku, A02 007 Uprava stanoviStnich pomért dievin, A02 009
Speciélni zasahy na stromech).

Kod Nazev technologie Poznamka

S-HRI Instalace hromosvodu Povinna pfiloha zpracované projektové
dokumentace

S-HRK Revizni kontrola jiz instalovaného hromosvodu

S-OKT Odstranéni/oprava kotveni mladého stromu

S-OuVvV Odstranéni/oprava tivazku mladého stromu

S-TP Pfistrojovy test stromu Povinné uvedeni zaméteni testu, piipadné
konkrétni pfistrojové metody dle kap. 9

S-TVV Specializovany priazkum stromu detailni ze zemé Povinné uvedeni zaméteni prizkumu

S-TVL Specializovany prizkum stromu detailni s vyuzitim | Povinné uvedeni zaméteni prizkumu

lezecké techniky

S-VDD Instalace dynamické vazby v dolni Girovni Povinné uvedeni poctu lan a dimenzovani
systému

S-VDH Instalace dynamické vazby v horni urovni Povinné uvedeni poc¢tu lan a dimenzovani
systému

S-VSV Instalace statické vazby vrtané Povinné uvedeni poctu lan a dimenzovani
systému

S-VSPp Instalace statické vazby podkladnicové Povinné uvedeni poctu lan a dimenzovani
systému

S-VO Instalace obruce Povinna specifikace obruce

S-VP Instalace podpéry koruny ¢i kosternich vétvi Povinné uvedeni poctu podpér

S-VK Detailni revize jiz instalované vazby s vyuzitim

lezecké techniky
PB-RO Rizena obvodova redukce (retrenchment) za uéelem

zvyseni stability senescentniho stromu
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Kod Nazev technologie Poznamka

PB-RR Rizena obvodova redukce za ucéelem revitalizace
senescentniho stromu

PB-RB Bezpecnostni fez senescentnich stromt

PB-RLLR Lokalni redukce senescentnich stromi za ucelem
zajisténi jejich stability

PB-SSK Sesazeni sekundarni koruny senescentnich stromt

PB-RT Piepéstovani koruny sesazenych stromu (torz)

PB-ST Sesazeni stromu na torzo

PB-OU Management okolniho porostu dievin za ucelem |Nutnd specifikace formy a rozsahu
uvoliovani cilového senescentniho jedince managementu okolniho porostu.

PB-OS Uprava stanovistnich poméra stromu

PB-KO Konzervaéni oSetfeni Cerstvych ¢i starych poranéni
na kmeni stromt

PB-KZ Konzervaéni oSetfeni dutin spocivajici vjejich
zastfeSeni nebo znepfistupnéni

PB-ZZ Instalace ochrany dospélych (senescentnich) stromi
proti poskozeni zvitaty

PB-PS Pfesadba stromu z trvalého stanovisté

PB-CH Instalace kotenové chranicky Nutné specifikace vzdalenosti od stromu,

hloubky a délky instalace

PB-MH Mechanické ochrana proti hmyzim sktidctim

PB-CP Ochrana stromi proti hmyzim Skiddcim ¢i|Nutné specifikovat typ postiiku a obdobi
houbovym chorobam aplikaci postfiku aplikace.

PB-CI Ochrana strom hmyzim Skiidcim ¢i houbovym|Nutné specifikovat typ aplikované latky.
chorobam aplikaci mikro- nebo makroinjektaze

PB-JO Odstranovani poloparazitickych a parazitickych ket
z koruny masivné napadenych stromut

PB-LO Odstranéni lian vristajicich do koruny hostitelskych
stromd vcetné jejich strhani ze kmene a kosternich
vetvi.

PB-LR Redukce (podfiznuti) lian vrustajicich do korun

hostitelskych stromt.
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Priloha ¢. 10 Naléhavost zasahu — popis jednotlivych stupni

0 zasahy s nutnosti okamzitého provedeni — riziko z prodleni

Jednd se o zésahy, feSici pfedevsim provozni bezpecnost stanoviste. Typicky se jedna o navrhy
kaceni stromt, u nichz stav zfejmé a bezprostfedn¢ ohrozuje okoli. Mize se jednat i o navrhy
bezodkladného provedeni bezpecnostnich ¢i stabiliza¢nich fezii (viz SPPK A02 002 Rez
strom).

1 realizovat v prvni etapé praci

Zasahy s vysokou prioritou, realizované jak pro zajiSténi provozni bezpe€nosti stanovisté, tak
1 z pohledu udrzeni kontinuity péstebni péce.

2 realizovat ve druhé etapé praci

Zasahy potiebné, ovSem bez zasadni priority. VétSinou se jednd o péstebni opatfeni vhodna
k realizaci, ale bez prioritniho ptiznaku.

3 realizovat ve tieti etapé praci

Zasahy navrzené k provedeni v del$im ¢asovém horizontu. Provadéji se az po realizaci vSech
piedchozich tfid naléhavosti. Casto se jedna o pripady, kdy péstebni zasah byl proveden
nedavno.
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Priloha €. 11  Sadovnicka hodnota — popis jednotlivych stupni

1 jedinec velmi hodnotny

Typicky ¢i pozadovany habitus (neovlivnény zapojem ani jinak), jiz vzrostlé, zcela zdravé
a neposkozené, pln¢ vitalni a dlouhodobé¢ perspektivni exemplare.

2 jedinec nadpramérné hodnotny

Oproti piedchozi kategorii maji ur¢ité nedostatky, které¢ vSak vyznamnéji nesnizuji jejich
hodnotu. Jsou alespoii polovi¢nich rozmérti dosazitelnych na stanovisti (pocatek plné
funk¢nosti). Dlouhodobé perspektivni.

3 jedinec primérné hodnotny

Habitus se muze 1 vyznamné odchylovat od normalu (v dusledku zépoje a podobng¢), piipadné
poskozeni nebo vyskyt chorob a skiideii podstatné neovlivituje jejich vitalitu. Stfednédobé az
dlouhodobé perspektivni. Do této kategorie jsou fazeny i1 mladé, pIné vitdlni dieviny
s typickym ¢i pozadovanym habitem, které zatim nedoséhly piiblizné polovi¢nich rozméra
dosazitelnych na stanovisti, respektive pocatku plné funk¢nosti.

4 jedinec podprimérné hodnotny

V disledku staii, chorob a S$kGdci nebo poSkozeni je podstatné sniZzend vitalita,
pravdépodobna je jen kratkodoba existence v pfijatelném stavu.

5 jedinec velmi malo hodnotny

V disledku stafi, chorob a Skidcti nebo poskozeni je natolik snizena vitalita, ze chybi
piedpoklady, byt jen kratkodobé existence. Do této kategorie jsou fazeny i1 exemplaie, které je
titeba okamzité odstranit z bezpecnostnich a fytopatologickych divodii (nebezpecné choroby).

Zpracovano dle: Pejchal, M., Simek, P. Metodika hodnoceni dievin pro potieby pamétkové péée. Mendelova
univerzita v Brné: Lednice, 2015.
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Priloha €. 12 Seznam zvlasté chranénych druhi dievin, vybér z prilohy ¢. I1
vyhlasky €. 395/1992 Sb.

1. druhy Kkriticky ohroZené:

jetab krkonossky Sorbus sudetica
muk (jetab) cesky Sorbus bohemica
vrba Cernajici Salix myrsinifolia

2. druhy silné€ ohroZené:
tis ¢erveny Taxus baccata

3. druhy ohrozZené:

diin obecny Cornus mas
dub pyftity (Sipak) Quercus pubescens
_43.

© 2018 Lesnicka dievaiska fakulta, Mendelova univevrzita v Brné
© 2018 Agentura ochrany pfirody a krajiny CR



SPPK A01 001 Hodnoceni stavu stroma

Priloha €. 13  Skupiny zvlasté chranénych druhi Zivocichd a hub (ZCHD),
jejichZz nékteré stadium vyvoje je bezprostiedné vazano na stromy
rostouci mimo les

Obdobi vyskytu. Zivo¢ichové vyuzivaji stromy v pribhu celého roku, jejich poéetnost se
ale v riznych obdobich lisi. Nejvice jich je pfitomno ve vegetacni sezoén€ (od dubna do zafi),
od kvétna do ¢ervence, kdy jsou pfitomni a aktivni 1 dospéli jedinci ZCHD hmyzu. Slozita je
naopak detekce v zimnim obdobi (od fijna do biezna), kdy jsou netopyii neaktivni a schovani
v dutinach a dospélci vétSiny ZCHD hmyzu chybi.

Ptaci vyuzivaji stromy k hnizdéni i k vyhleddvani potravy. Na pfitomnost hnizdicich ptakt
upozorni jejich zvySeny pohyb kolem stromu, zvukové projevy dospélych ¢i mlad’at nebo
zvysené mnozstvi trusu &i zbytky vaji¢ek pod stromem. Cerstvé vydlabané dutiny, odloupana
ktira apod. ukazuji na vyskyt Splhavci. Pfitomnost ptakl neni vazéna na specifické poskozeni,
jako jsou dutiny. V piipad€ jejich vyskytu je vSak vyss§i pravdépodobnost ndlezu Sir§iho
spektra druhti. Ptaci vyuZzivaji stromy vSech vékovych a velikostnich kategorii.

Mezi ZCHD sice patii pouze ¢ast druhd, ale i ochrana dalSich druhti je na podobné trovni,
jako v ptipadé ZCHD, a proto je vhodné pro ucely standardu chapat vSechny ptaky jako
ZCHD.

Netopy¥i vyuzivaji stromy s dutinami jako ukryt, misto k rozmnozovani i zimovisté. Na jejich
piitomnost upozorni vyletovani z dutin, pfipadné zvukové projevy v duting. Sance na jejich
odhaleni je nejvyssi za teplych noci ve veCernich hodinéch, kdy jsou aktivni a vyletuji z dutin.
V zim¢ (fijen az biezen) je Sance na odhaleni jejich pfitomnosti mald, i kdyz strom vyuZzivaji
(moznosti je vyuziti kamery, s niz lze nahlédnout do dutin). Netopyfi vyuzivaji dutiny
ruznych velikosti, od drobnych po rozsahlé, nékteré druhy pak i Stérbiny pod odchliplou
ktirou apod. Stromy vyuziva jen mensi ¢ast druhti, ale vSechny patii mezi ZCHD. Kromé
netopyru vyuzivaji stromy i dalsi druhy savct, plsi a veverka.

Hmyz stromy vyuziva ke svému vyvoji — vyvijeji se v nich jeho larvy. Pozornost je tfeba
vénovat zejména starym listnatym dfevinam, hlavné¢ dublim, lipdm nebo jilmim. Nejvice
ZCHD je véazéano na dutiny s trouchem, ale fada druhti obyva i jiné mikrohabitaty. Pfitomnost
dutinovych druh@i prozradi nalez vétsiho véleCkovitého trusu (pachnik, zlatohlavci), ptipadné
zbytkl broucich tél (pachnik, zlatohlavci, kovatici). Trus i1 zbytky tél mohou byt nalézany jak
v dostupnych dutinach, tak u paty stromu, kam z dutin (i téch nepfistupnych) vypadavaji.
Pfitomnost tesafikii (obrovsky, drsnorohy) prozradi velké vyletové otvory a charakteristické
pozerky. Potvrzeni vyskytu nékterych druhti je ale pomérné obtizné. Vétsina ZCHD hmyzu
vazaného na stojici stromy Zije v nejteplejSich tzemich nasi republiky (jizni Morava, Polabi,
stiedni Cechy), jinde je pravdépodobnost jejich vyskytu jen mala.

Houby vyuzivaji stromy ptedevsim jako zdroj organické hmoty, mykorhizniho partnera ¢i na
nich parazituji. Saprotrofni druhy hub rozkladaji mrtvou organickou hmotu, zejména dievo
(lignikolni houby), tyto druhy hub jsou zavislé na pfitomnosti substratu zivné dieviny, coz
mize byt vétev, kofen ¢i pafez v rizném stadiu rozkladu. Mykorhizni houby Ziji v symbioze
se stromy nebo kefi a jejich pfitomnost je zavisla na pfitomnosti hostitelské rostliny. Dojde-li
k pokaceni stromu ¢i kete, dochéazi i k vymizeni mykorhizni houby.
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Priloha ¢. 14  Prizkum prokorenitelného prostoru — popis jednotlivych stupii

1. Neovlivnéné — strom rostouci v zastavéném prostiedi ¢i volné krajiné, kde je bez
omezeni umoznén rust a vyvoj jeho nadzemnich i podzemnich ¢asti, a kde nedochazi
nebo jen minimalné k ovlivitovani ptidnich poméra.

2. Dobré — strom rostouci v mistech kde je ¢aste¢né (jednostrann€) omezen rozvoj jeho
podzemnich popft. i nadzemnich ¢asti, a kde mize dochazet k mensimu negativnimu
ovlivilovani ptidniho prostiedi (naptiklad zhutnénim ptdy ptisobeném pohybem pésich
osob, udrzbou komunikaci v blizkosti stromu apod.)

3. ZhorSené — stromy rostouci v travnatych pruzich a ostrivcich v zastavéném uzemid,
v mistech s prostorem ze dvou stran omezenym pro rozvoj nadzemnich i podzemnich
¢asti naptiklad okolni zastavbou nebo zpevnénym povrchem v blizkosti baze kmene.
Pidni podminky jsou vyznamné zhorSené, puda je viditelné zhutnéna ¢i prokazatelné
kontaminovana.

4. Extrémni — stromy rostouci v mistech, kde je z vice nez dvou stran limitovany rozvoj
kofenové soustavy popf. i nadzemnich ¢asti, a kde opakované dochazi k ¢innostem
piimo nebo nepfimo inhibujicim rast (pusobenim chemickych latek, solenim,
zhutovanim pidy, apod.). Padni podminky jsou zejména extrémné zhorSené,
nepropustné povrchy zasahuji az do bezprosttedni blizkosti baze kmene, zhutnéni
¢i kontaminace piidy dosahuji prokazatelné zasadnich hodnot.
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Anotace pristrojovych metod hodnoceni stavu stromu

Metoda

Popis metody

Seznam
pristroju

Oblast
hodnoceni

Gazometrické
metody méfeni
fotosyntézy,
respirace a
transpirace

Metoda je zaloZena na analyze absorpce
infracerveného svétla s riznou vinovou délkou u
plynt slozenych z atomi vice riznych prvki (CO,,
H,0, NHj3, CO, N,0, NO, SO,, HCN). Kazdy plyn
absorbuje zafeni a specifické délce. Molekuly
slozené ze dvou stejnych atomtl (napt. O,, N,) toto
zafeni neabsorbuji, a tudiz nepiekazi pii stanoveni
koncentrace heteroatomickych molekul.

L1-6400 (LI-
COR)

Fotosyntéza,
vyhodnoceni
vitality

Méteni
transpira¢niho
toku

Existuje nekolik principti méfeni transpiracniho
toku. Namétené hodnoty umozni stanovit radialni
profily transpira¢niho toku, spotfebu vody,
dynamiku proudéni, ohroZeni suchem ¢i
zamoktenim a podil ¢erpani vody z povrchovych a
hlubokych vrstev pidy. Metody jsou vesmes
zaloZeny na méfeni Sifeni nebo pfenosu tepla:
metoda tepelného pulsu (HPV) metoda tepelné
bilance (SHB, THB), metoda rozptylu tepla (HD),
metoda deformace tepelného pole (HFD), metoda
pomeéru tepla (HR).

Nevyhodou metod je jejich naro¢nost Casova
(méfeni zabere obvykle 24 hodin) a omezeni na
obdobi s métitelnym transpiracnim tokem.
Metody jsou ve stadium ovéfovani a jsou
vyuzivany zejména pro védecké ucely.

Vitalita,
transpirace

M¢éfeni absorpéni
plochy kotenti

Je zaloZeno na méfeni impedance stromu a pudy.
Ta je méfena mezi kmenem a posuvnou sondou,
ktera je postupné umistovana v rizné vzdalenosti
od kmene.

Praktické pouZiti je omezeno pomérné znacnou
destruktivitou (montaz — zatloukani sond do
kmene) a nutnosti volného povrchu ptdy pro
zatlacovani posuvné elektrody.

Vitalita,
fyziologické
poskozeni
kofenového
systému

Dendrochrono-
logicka/dendroek
ologicka analyza

Dalsi variantou hodnoceni odebranych vyvrti je
dendrochronologicka analyza. Zakladnim Géelem
je presné stanoveni stafi jednotlivych letokruht, a
tedy i stafi stromu. Detailni kvantitativni a
kvalitativni analyza dale pfinasi informace o
aktivité v jednotlivych letech, vyvoji reakéniho
dreva, vlivech okolniho prostfedi a reakce stromu
na né.

Vyhodou je mozZnost interpretace a datovani vlivu
ruznych faktor( ovliviiujicich vitalitu dievin.
Metoda je ovéiena, ale vzhledem k destruktivité
méfeni neni jeji pouzivani u nas doporucované pro
testovani zivych stromt s internimi defekty.

TimeTable
Series, LINTAB,
WinDENDRO,
Core-Microtome

Zhodnoceni
trendu vitality
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Akusticka méfeni

Metoda je zaloZena na méfeni rychlosti prichodu
akustického signalu materidlem, pricemz se
predpoklada, Ze u dutého prifezu se vyrazné
prodluzuje draha, kterou musi signal urazit, a tudiz
klesa rychlost. Také zména vlastnosti materialu
zpusobena rozkladem se projevi zpomalenim
signalu. Jeho rychlost je pfimo imérna tuhosti
materialu a nepfimo imérna hustoté. Metody méfti
rychlost na pfimce mezi dvéma body a jejich
vypovidaci schopnost je omezena. Tento
nedostatek byl odstranén pouzitim akustické
tomografie.

Arborsonic
Decay Detector,
Pundit, Fakopp
2DTimer

Detekce dutin
a poskozeni
vétvi, kmene

Akusticka
tomografie

Tato metoda na zaklad¢€ série méfeni rychlosti
zvuku ve dfeveé stromu sestavuje plosny obraz
meéteného prifezu, ¢imZ je umoznéna jednodussi
interpretace metenych dat. Naméfené hodnoty je
mozné sestavit i do pseudo 3D snimku. Nejedna se
o 3D méfeni.

Metoda je vhodna pro detekci dutin ve kmeni a
vétSich vétvich. Jeji piesnost zavisi na poétu
snima¢t a obvodu a tvaru kmene. Cim hust&jsi je
sit’ méfent, tim piesné&jsi je detekce. Clenité
prifezy se obtizn¢ méti. Metoda obtizné
interpretuje dutiny s vyrazné linearnim
charakterem (zarostla tlakova vidlice), vrstvy
suchého dieva ve stromé (ma vysokou hustotu a
tuhost, tudiz i rychlost je v téchto ¢astech vyssi),
uréitym problémem mize byt i obsah volné vody v
naruseném dreve, ktery mize maskovat defekt.
Upravou metody za vyuziti specialnich snima¢ii je
mozné i méfeni rozlozeni (architektury)
kotenového systému. V tomto piipadé nedochazi k
analyze integrity kofend, ale pouze ke zjistovani
jejich prostorového rozlozeni.

Metoda je bézn¢ pouzivana je ovérena.

Arbotom, Fakopp
a Picus

Detekce dutin
a poskozeni
vétvi, kmene

Elektricka
impedancni
tomografie

Principem metody je méfeni odporu a napéti v
ruznych oblastech prifezu. Na zakladé méteni je
vypocitavana distribuce vodivosti, resp. odporu v
prafezu. Ta je vazana na vlhkost a na obsah
volnych iontd. K interpretaci je nutné znalost
distribuce vodivosti po prufezu u zdravého jedince,
protoze jednotlivé druhy se navzajem lisi a neni
mozné vytvorit jediné obecné platné pravidlo k
interpretaci.

Metoda je do zna¢né miry koncipovana jako
pomocna k akustické tomografii, pfipadné jiné
metod¢ a jeji samostatné pouZiti je mozné jen u
vybranych taxont.

Picus Treetronic

Detekce dutin
a poskozeni
vétvi, kmene
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Penetrometricka
meéfeni

Principem metody je méfeni ptikonu nutného k
primiku tenkého vrtaku dfevem. Cim vétsi je
hustota dfeva, tim vétsi ptikon je tieba pro udrZeni
konstantni rychlosti pronikani.

Tato metoda dokaze mapovat zmény hustoty v
metené oblasti. U druhti s vyraznymi letokruhy je
tedy mozné i provedeni letokruhové analyzy
nameéfenych dat. Detekce pripadné hniloby je
snadna a rychla. Pfistroje mohou mit kompaktni
rozmery.

Nevyhodou je omezena vypovidaci hodnota
méfeni (méfeni probihd pouze po linii a nelze jej
generalizovat na cely prifez). Tenky vrtak snadno
sjede po sucich ¢i vrstvé letniho dieva, pokud k
nému pfichazi v nevhodném uhlu, a méfeni pak
neni linearni, ale probiha po obtizné
specifikovatelné kiivce.

Metoda je ovéfend, ale vzhledem k destruktivité
méfeni neni jeji pouzivani u nas doporucované pro
testovani zivych stromd.

Resistograph,
Sibbert,
MicroProbe

Detekce dutin
a poskozeni

Vyhodnocovani
vyvrtd

Ur¢itou modifikaci pfedchozi metody je
interpretace stavu vyvrti, odebranych ptirtistovym
nebozezem. Zde lze snadno detekovat dutiny a
hnilobu, je mozné i stanovit materialové konstanty
dieva (napf. pristrojem Fractometer, na
univerzalnim zkuSebnim stroji). Nedochazi k
deformaci drahy vrtaku, vznikly otvor je vSak
mnohem vétsi (1 cm).

Vzhledem k destruktivit¢ méfeni neni pouzivani
metody u nas doporucovano pro testovani zivych
stromil.

Fractometer

Detekce dutin
a poskozeni

Tahova zkouska

Sklada se ze tii kroki — zatéZové analyzy, métfeni a
interpretace dat. V ramci zatézové analyzy je
stanoveno potencialni zatizeni plsobici na strom
pii zvolené rychlosti vétru. Vlastni méfeni sestava
z umélého zatizeni stromu tahovou silou, pficemz
je simultanné méfena pusobici sila, pretvoteni
(deformace) kmene a naklon kmene na bazi. Tato
data jsou extrapolovana na hodnotu potencialniho
zatiZeni, pfi¢emz je stanovena odolnost stromu
proti zlomu a vyvratu, a to na zaklad¢é porovnani
potencialni deformace s limitni deformaci a
potencidlniho néklonu s tzv. v§eobecnou
vyvratovou kiivkou.

Vyhodou je stanoveni piimo pravdépodobnosti
selhani, resp. odolnosti vii¢i selhani vyvratem ¢i
zlomem. Metoda neumoznuje podrobnou
lokalizaci dutin a zjistovani jejich rozsahu, stejné
tak neumoziuje detekci distribuce kofent.

Picus
TreeQinetic

Vyhodnoceni
odolnosti
proti zlomu a
vyvratu
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Metoda Popis metody Seznam Oblast
pristroju hodnoceni
Radar — GPR Tato metoda umoziuje na zéklad¢ priniku Geometrie
radiového signalu detekovat jak defekty ve kmeni, kofenového
tak i distribuci kofenového systému. Ptistroje jsou v systému
zavislosti na pozadované hloubce métreni schopny
detekovat kofeny do priméru cca 1 cm.
Nevyhodou metody pii detekci kofent je jeji
neschopnost identifikovat rozdily mezi kofeny a
jinymi objekty a nemoznost méfit kvalitativni stav
korfenti. Ve skeletnatych piidach nebo v urbannich
pudach tak mize snadno dojit k chybnému méteni.
Ptesto 1ze metodu povazovat za vhodnou pro
méfeni rozsahu kofenového systému.
Snimani struktury | Metoda dalkového méfeni vzdalenosti na zakladé Geometrie
stromu laserovym | vypoctu rychlosti odrazeného pulsu laserového stromu,
paprskem paprsku od snimaného objektu. Vysledkem je biometricka
(LIDAR) mrac¢no bodd, které se po zpracovani mize data

interpolovat do podoby digitalniho modelu povrchu
¢i 3D modeli budov a jinych objektil. Lze jej
pouzit ke zjistovani objemu biomasy, geometrie
kmene a vétvi. Pii letecké aplikaci mtize byt
pouzito k zjistovani vysek v rozlehlych porostech a
zjistovani dalSich dendrometrickych parametri
(objem koruny).
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Priloha €. 16  Priklady navrhu vystuptu dendrologického prizkumu

Zakladni plocha cislo: Nazev:
Intenztni tfida udrzby:
Celkova hodnota stability:

Hodnota cile padu:

Sklonitost terénu:

Popis zakladni plochy:

Nazev zakladni plochy:
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Znazornéni vysledkt dendrologického priizkumu v grafické Casti se tfidi uc€elem prizkumu a
pozadavkem objednatele.
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Priloha ¢. 17 Tlustrace

Obr. 1 Méfeni dimenze kmene pomoci obvodového pasma (4.2.4).
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Obr. 2 M¢éfeni dimenze kmene pomoci prumeérky (4.2.5) ve dvou na
sebe kolmych smérech.
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Obr. 3 Méfeni vysky stromu na rovin€ pomoci vySkomeéru, ktery pracuje na principu podobnosti

trojuhelniku. Namétené rozmeéry se scitaji (4.3.3).
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Obr. 4 M¢éteni vysky stromu ve svahu pomoci vySkomeéru, ktery pracuje na principu podobnosti

trojuhelniku. Namétené rozméry se od¢itaji (4.3.3).
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Obr. 5 Mcétfeni vysky stromu
v pfipadé¢ nerovnomérné rozlozené
koruny. M¢éii se vzdy kolma
vzdélenost mezi Urovni paty kmene
a nejvyssim bodem v koruné (4.3).

Obr. 6 Méfeni vySky naklonéného
stromu. M¢éfeni v ose vychyleni
zkresluje vySku stromu (A, B). Je
vhodné méfit vySku stromu kolmo
na smer vychyleni. (4.3.3).
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Obr. 7 Mc¢éteni spodniho okraje
koruny (4.4.2).
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Obr. 8 Stanoveni vysky nasazeni
koruny v pfipadé¢ nepravidelné
koruny (4.4.2).
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Obr. 10 M¢éteni sitky koruny v ptipadé

Obr. 9 Méfen $itky koruny (4.5.1). asymetrické koruny (4.5.1).
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Priloha €. 18 Seznam zpracovavanych Standardii péce o prirodu a krajinu
(Arboristické standardy)

01 Kontroly, hodnoceni, planovani

01 001 Hodnoceni stavu stromt

01 002 Ochrana drevin pfi stavebni ¢innosti

02 Technologické postupy

02 001 Vysadba stromil

02 002 Rez stromil

02 003 Vysadba a fez ket a lidn

02 004 Bezpecnostni vazby a ostatni stabiliza¢ni systémy

02 005 Kéceni stromil

02 006 Ochrana stromt pred uderem blesku

02 007 Uprava stanovistnich poméra

02 008 Zakladani a péce o porosty dievin

02 009 Specialni zasahy na stromech

02010 Péce o dieviny kolem vetejné dopravni infrastruktury

02 011 Péce o dfeviny kolem vefejné technické infrastruktury
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