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Vyvoj lesti a historie lesnictvi na Jesenicku

Norbert Buchta

Pro ucely pfednasky se pod pojmem ,Jesenicko® povazuje Slezska ¢ast Rychlebskych hor,
Hrubého Jeseniku po Stfedni Opavu, Zlatohorské vrchoviny, Udoli Cerné Opavy a zapadni
&ast Hyngické vrchoviny (Hefmanovice), dale Zulovska pahorkatina a Nisska niZina. Dnesni
okres Jzesenl'k, obec Hefmanovice, osady Mnichov, Zelezna a Vidly. Plocha Gzemi &ini cca
800 km*.

Historicky uvod

Jesenicko — historicka ¢ast Dolniho Slezska — jeho jihovychodni cip. Keltsky kmen Silungu,
pak Germani, od 6. stoleti polsky kmen Slezand sidlici v nizinach a pahorkatinach mezi
stfedni Odrou, Sovimi horami, Rychlebskymi horami a Kladskou Nisou. Centrum kmene —
hora Slenza u Sobotky (,velky Rip“ 718 m n. m.). ,Malé Slezsko* kmene Slezant oddéloval
od sousednich polskych kmenl prales — PRESEKA, ktery zaujimal také celé dnesni
Jesenicko. Na vychod od Preseky sidlily dal§i slovanské kmeny Opolant a Holasicl. Ve 2.
poloviné 9. stoleti byly oba hornoslezské kmeny pod nadvladou Velké Moravy. Od roku 960
do roku 990 byla vétSina Slezska, Malopolska a Halie soucasti Ceského knizectvi
Boleslava I. a Boleslava Il. z rodu Pfemyslovci. Po smrti Boleslava Il. (999) pficlenil jiz
dobyté Slezsko velkopolsky knize Boleslav Chrabry zrodu Piastovcl se sidlem ve
velkopolském Hnézdné ke svému nové vzniklému kralovstvi (1. obdobi upadku
Pfemyslovcu). V roce 1000 bylo polskym kralem Boleslavem Chrabrym ve Slezsku formalné
zaloZzeno Vratislavské biskupstvi, diecéze obsahla celé dnesni ,velké Slezsko“ /cca 40 000
km?/. Chrabry dale postupné& dobyl Moravu i Slovensko a jeho kralovstvi v Polsku sahalo na
zapadé k dneSni némecké hranici — zachoval nezavislost Polska na Némecké FiSi, kdezto o
Cechy (jeho bratr - knize Vladivoj) jiz v roce 1004 pfisel. Od roku 1030 za moravského
udélného knizete Bretislava se Holasicko = Opavsko stalo znovu soucasti Moravy a o
Slezsko vedli Pfemyslovci neustalé boje s Piastovci (napf. 1038 — 1050 Ceska okupace).
V obou rodech (Pfemyslovcl i Piastovcl) se nastupnictvi fidilo tzv. ,stafeSinskym fadem*® (z
predkiestanské doby), kdy po zemrelém knizeti nastoupil nejstarSi muzsky pfislusnik rodu
(velkoknize = vévoda). Ostatni muzsti ¢lenové rodu viadli v udélech (vétSinou v centrech
byvalych kmenovych knizectvich). Vratislav se stala piastovskym udélem.

Polsky (kfestansky) stat vznikl s velkou podporou papezské stolice (podobné jako
Madarsko). Papezové chranili ob& nové pokfestansténa ,sva kralovstvi® pfed nadvladou
némeckych krall / Fimskych cisafl, ale sou¢asné naruSovali platnost stafeSinského fadu a
vybirali od knizat dané, tzv. Petrsky haléf. Od zacdatku 12. stoleti ziskavali vratislavsti
biskupové pozemkovy majetek — statky a vsi. Umluvou v roce 1137 se Cesky stat vzdal
Slezska za poplatek od polského velkoknizete Boleslava Kfivoustého. Kladsko se znovu
stalo souéasti Cech, byvalé Holasicko = (Hlub&icko, Pridnicko, Zlatohorsko) se stalo
soucasti Moravy.

Protoze byli Piastovci mnohem plodné&jsi nez Pfemyslovci (a ovladali mnohem vétsi uzemi),
tak se jejich knizeci udély (zemé&) neustale drobily. Ze Slezska se vyclenilo Dolni Slezsko
(Vratislav) s vedlejSimi udély (Lehnice, Hlohov, Svidnice, Javor, OleSnice, Bfeh a Horni
Slezsko (Opole) s vedlejSimi udély (Tésin, Ratibor). V roce 1155 se slezska diecéze délila na
15 kastelanstvi (kraja). Podle buly papeze Hadriana IV. patfily vratislavskému biskupovi
rozsahlé pozemky v Otmuchovském kastelanstvi v€etné hradu /celkem 241 statk(l v celé
diecézil/.

Po abdikaci ¢eského krale Vladislava I. (1172) nastalo 2. obdobi upadku Pfemyslovcu. Cisaf
Bedfich Rudovous (F. Barbarossa) rozdélii Cesky stat bez ohledu na dosavadni udély
(Olomouc, Brno, Znojmo, Vychodni Cechy) na Ceské vévodstvi, Moravské markrabstvi a na
biskupské knizectvi Prazské. Néktefi Pfemyslovci, zbaveni svych udélld zacali podnikat
loupezivé kofistnické vypravy do sousednich zemi — Polska / Slezska, Uher / Slovenska,



Saska / MiSeriska. Vratislavskym biskupem se stal v roce 1198 Piastovec Jaroslav Opolsky
syn vratislavského knizete, ktery daroval biskupstvi ¢ast svého udélu v udoli feky Nisy,
zalozil mésto Nisu a potvrdil otmuchovské kastelanstvi (Javornicko a Vidnavsko) do spravy
biskupstvi. Ze strachu pfed klatbou ,papeze-krale” Inocence Ill. vSechny najezdy
Pfemyslovcl (napf. Dépolticl, Sobéslavovcl) do Slezska pres biskupské Uzemi ustaly a
biskupové mohli zacit se zemédélskou kolonizaci, pastvou a tézbou dfeva profedéné Casti
Preseky.

Po smrti Vratislavského vévody Jindficha Il., ktery padl s vétSinou polské Slechty v bitvé u
Lehnice 1240 (mongolové, tatafi), zacali biskupové postupné svévolné Kkolonizovat
neobydlenou preseku a rozSifovat pohraniéni vsi a zakladat nové. Polsky biskup Tomas I. /
Kozlowroga (1232 - 1268) si nechal v roce 1245 vystavit ochrannou papezskou bulu na nové
ziskanou a zabranou pudu a vsi. V kolonizaci pokracoval jeho nastupce Tomas Il. / Zaremba
(1270 — 1292) pap. bula 1282, vroce 1284 pozadal biskupa o vydani 65 nezakonné
zalozenych vsi v Presece v Otmuchowském a Nisském distriktu mlady a abiciézni vévoda
Jindfich IV. Spravedlivy / Probus, ktery vyrlstal na prazském dvorfe Premysla Otara Il
VSechny sporné vsi a mésta dobyl a pak pokracoval v dalsi kolonizaci, pfedevS§im némeckeé.
Biskup uprchl v roce 1288 do Ratibofe. Dne 23. Cervna 1290 (nékolik hodin pfed svou smrti )
v8ak v zavéti vratislavsky a malopolsky (Krakovsky) vévoda Jindfich IV. pfenechal biskupovi
Tomasi Zarembovi knizeci prava v Otmuchovské a nisské zemi. Kladsko a Broumovsko
odkazal Ceskému krali Vaclavu Il. a ostatni Iéna svym piastovskym pFibuznym (Vratislavsko,
Hlohovsko, Malopolsko). Zavét sepsal vévodlv kancléf kanovnik Bernard z Kamence, ktery
se brzy poté stal Ceskym kancléfem a miSeriskym biskupem. Po smrti vévody Piemysla
Poznaniského (zavrazdéného na hradé Zarembl) pomohl Bernard Vaclavovi Il. ziskat
v8echny jeho zemé (Malopolsko, Poznarnsko, Pomofi).

Roku 1344 koupil biskup Pfeclav z Pohofelé mésto a kastelanstvi Grodkowské a stal se
pfimym lenikem krale Jana Lucemburského. Do roku 1350 vykoupil biskup Pfeclav panstvi
Javornik, Kaltenstejn a Zulova a v roce 1352 se stal kancléfem Karla IV. Od té doby se celé
Jesenicko stalo soucasti Grotkowsko-Nisského knizectvi, které bylo tzv. stolnim statkem
vratislavskych biskupu.

Stav Jesenicka do roku 1200 — ,,vSude lesy*.

Na c¢asti PLO 32 Slezska nizina svétla doubrava ovlivnéna pastvou dobytka polskych
svobodnych rolnikd (kmetd) a nevolnikd (chlopld) ze sousedniho Otmuchovského
kastelanstvi, jinak pfistupné baziny s mékkym luhem a mokré louky v nivach fek a vétSich
potokl — Béla, Vidnavka, Vojtovicky potok (Vil€ica), Stafi¢ / Starica, OleSnice, Javornicky p.,
Raci p, / Racina, atd. Do pralesa se odvazovali pouze lovci a pozdéji zlatokopové.

Porostni skladba

Do 400 m n.m. — doubravy s jilmem, habrem a lipou, vrbové a olSové luhy. PiseCné morény
v Zulovské pahorkatiné a v udoli B&lé — borova doubrava.

VétSina uzemi od 400 m n.m. do vysky cca 1000 m n.m. byla pokryta smiSenym lesem —
dubové buciny, klenové buciny, jedlové buciny, smrkové buciny. Kromé sutovych boru a
bfehovych olSin se na Jesenicku ve smiSenych porostech hojné vyskytoval cenény tis a na
Zlatohorsku modfin. Nad 1000 m pfevladal smrk s jedli, bukem a jefabem. Nad 1350 m se jiz
nachazely vrcholové horské louky.

Ubytek lest
Do konce 13. stoleti bylo postupné od severni hranice Preseky zmyceno cca 20 000 ha lesu

v celém podhdfi Jeseniki a Rychlebskych hor. Prvni osadnici zfejmé byli polsti uprchlici
pred Tatary a prospektofi, hledajici zlato. Po roce 1245 zacala fizena kolonizace a zakladani
vesnic a mést (Vidnava, Jesenik). Velka ¢ast pady do vySky 450 m n.m. byla vyzdafena a
obdélana. Pocet obyvatel Cinil kolem roku 1300 asi 6000 — 9000 osob ve 40. vsich, vétsina
polskych osadnikli se ponémcila nebo byla po dobyti biskupského panstvi vratislavskym
vévodou nahrazena némeckymi kolonisty. Nékteré vsi byly pojmenovany podle pfevazujicich
strom0. TéméF polovina osad vSak do roku 1290 zanikla a jejich pole znovu zarostla lesem.



Jesenicky fojt platil biskupovi ro€ni urok pal marky zlata (140 g), coz je nepfimym diukazem,
Ze se jednalo pfedevSim o prospektorskou a zlatokopeckou kolonizaci.

Za biskupa Nankera z Oxy - nepfitele Lucemburk(l (1326 - 1341) a v dobé& bezvladi
(biskupsky stolec nebyl obsazen) byla na Jesenicku toulavou seci vytéZena vétsina velkych
tist, dfevo bylo splaveno do Nisy a odtud pies Vratislav do Stétina. Za rovny, silny kmen se
tam pry platila marka stfibra (280 g). (V Londyné uz libra (450 g)!

V bitvé u KresCaku udajné rozstfileli vel8sti luciStnici s tisovymi luky vyrobenymi
z Jesenického dfeva celou Francouzskou armadu, v€etné krale Jana lucemburského. Luky
pry byly bojeschopné a vojensky vyuzivané jesté 200 let pozdéiji (Dr. Rudolf Zuber 1975).
Dal8i rozsifeni osidleni a odlesnéni pokracovalo za Pfeclava z Pohofelé ve 2. pol 14. stol.
(zlaty vék biskupstvi). Biskup pfijal nisskou zemi od Karla IV. jako ¢eské léno a stal se jeho
kancléfem. Pfed husitskymi valkami v roce 1420 bylo jiz evidovano 1010 land / 27 250 ha
pridélené zemédélské pudy (36 %), ktera byla vétSinou postupné odlesnéna.

Husitské valky a Cesko — uherské valky v 15. stoleti vdak vylidnily vétSinu vsi a mést.

Stav v roce 1450 - 2/3 lesU, 1/3 zemédélské pudy.

Znacna cast zemédélské pudy vSak znovu zarostla pionyrskym lesem. Kolem roku 1500
zacCala postupné nova (v pofadi 3.) némecka kolonizace. Nejrychlejsi osidleni bylo v udoli
feky Bélé, odkud bylo mozno dopravovat (plavit) pokacené difevo po vodé do Nisy.

Osadnici v DomaSové museli nakacet a dopravit pro vrchnost k plaveni 18 later dieva (63
prostorovych metrii - PRM), v Sirokém Brodé 45 later (157 PRM), v Lipové 60 later kratkého
dfivi (210 PRM) a 30 later dlouhého 105 PRM, z Cervené Vody se prodalo roéné dfeva za
10 hfiven, Javornicky purkrabi prodaval nékteré roky az za 2 hfivny dreva.

Kromé dfevorubct / sedlakud / chalupnik(l = zahradnikd byli nejvétSimi pustositeli lest hornici
z hornich mést Zlatych Hor a Jeseniku. Doly a s nimi spojené huté spotfebovaly obrovské
mnozstvi dfeva jak na vydfevu Stol, tak na vyrobu dfevéného uhli.

Na Javornicku ziskali Fuggerové vroce 1527 pravo volné kacet dfevo pro své doly
v Rychlebech (Reichensteinu). Novou smlouvou si koupili roku 1547 lesy za 1663 uherskych
zlatych (5,8 kg).

V r. 1557 si zajistili novou smlouvou za 1500 uherskych zlatych (5250 g) pravo tézit a palit
v lesich na dobu 25 let. Ro¢né odvezli z lesa 8 000 — 9000 vozikd uhli a po roce 1575 jiz
nebylo co tézit.

V r. 1580 byly na nové vzniklych pasekach zalozeny Nové Vilémovice, Zalesi a dalSi osady.
Podobné smlouvy uzavfeli Fuggerové v roce 1510 v Jeseniku a Ceské Vsi, ale bez velkych
Skod na lese, protozZe loziska zelezné a zlaté rudy brzy dosla.

Prvni horni fad pro Zlaté hory proti ni¢eni lestl vydal biskup Baltazar z Promnice v roce 1547.
Dlouhé modfiny se plavily z Hlucholaz a Nisy pro stavbu lodi (stézfd) v hanzovnich méstech
(Stétin, Lubeck) nebo se vyvazely do Anglie a Nizozemi.

Z prodeje tisu na Jesenicku si v r. 1530 vyhradil biskup 50 % jejich ceny od najemce panstvi.
V 17. stol. pokracovala kolonizace lest. Pocet obyvatel stoupl na 18 — 20 tisic. Cena dfeva
v8ak stoupala rychleji nez inflace:

Jeden kmen SM, BK stal vr. 1592 4 groSe, vr. 1604 10 grosd, vr. 1650 jiz 30 groSu (po
devalvaci).

Na odlesnénych pasekach vznikaly nové osady (nebo se rozsifovaly staré):

Cast Novych Vilémovic 1661 (nové zarostla pole)
Horni foft 1669

Nova Ves u Hradce 1685 (rozSifeni vsi)

Rokliny 1689

Hrani¢na (u Novych Vilémovic) 1690

Horni SkoroSice 1690

Kamenna 1692

Horni Lipova 1693 - 1694

Bobrovnik 1723

Sece 1730 1740



Stachlovice 1751

Kohout, Johanka (Javornik) 1765
Stary Rejviz 1768

Jansky Vrch 1776

Chebzi, Filipovice 1777
Nyznerov, Gotartovice

V 17. a v 18. stol. se nejvétsimi Skldci zbylych lest stali uhlifi a vyrobci popela pro sklarny a
pro bélidla. Lesni instrukce biskupa Karla Rakouského 1609, 1610, 1622 zakazovaly pastvu
v lesich a omezovaly vyuziti pro sklafe a uhlife pouze na polomy a souse.

Jen na Jesenicku bylo v r. 1629 nakaceno 17 400 krychlovych sahu dfeva pro Nisu (41 000
PLM). Mésto Zlaté Hory tézilo v r. 1680 rocné bezplatné 1823 sahl (4 400 PRM) — do r.
1765, Soltys (rychtaF) v Hefmanovicich si vymohl jesté v r. 1765 tézbu 600 sahu / 4 080 PLM
(pro zpustly hamr).

Obdobi nejvétsich tézeb lesnich porostl na konci feudalismu

Pralesy zUstavaly po roce 1750 jen v PLO 27 (Hruby Jesenik) nad 700 — 800 m n.m. — cca
30 % pralesu, 35 % téZenych lesu, 35 % zemé&délské pudy.

Opavské lesy na Zlatohorsku (povodi Cerné a Stfedni Opavy od Hefmanovic aZ po Pradéd)
zUstaly dlouho zaSetfené, vyuzivané jen pro paleni uhli.

Roku 1698 byly Radu némeckych rytifd ponechany k vykaceni lesy v povodi Stiedni Opavice.
Nova smlouva byla obnovena vroce 1729 na 10 let. Radovi Ufednici se zavazali tézit
holosecné, ale po 5 letech vytézili toulavou seci vice nez jim smlouva pfiznavala na 10 let.
Proto byla téZba ukonéena. V roce 1750 se obé strany dohodly na tézbé na dobu 7 leta v r.
1774 ziskal fad povoleni vytézit kolem Mnichova 100 000 sahl (680 000 PRM) za cenu 12 kr.
za sah (tedy skoro zadarmo!).

Plavba po Bélé do Pruska byla omezena na 4 500 saht ro¢né (30 000 PRM).

S kacenim pralest ubyvalo lovné zvéfe — jesté vroce 1709 chytil Zlatohorsky lesni Pi¢
v kvétnu 4 silné vlky (Jeremias Pietsch) a dostal za to od biskupa odménu.

V roce 1742 zabral Prusky kral 1 231 km? Nisského kniZectvi a biskupovi Sinzendorfovi zbyly
jen chudé hory s plochou 812 km?. Po sedmileté valce zabavil kral dal§imu biskupovi
Schafgottschovi (Safgosovi) véechny pfijmy z pruského Gzemi 70 000 zl. roén&. Hodnota
konfiskovaného majetku pry byla 30 mil. tolard (2 ro¢ni pruské vojenské rozpocty!).

V roce 1770 jiz na Jesenicku zilo 42 300 obyvatel (vice nez dnes), ze 131 000 jiter pudy
pokryvaly 78 000 j. lesy (60 %), 34 000 j. pole, 5900 j. louky a 8700 j. pastviny.

V roce 1785 jiz Cinil jejich vynos 65 % biskupskych pfijmud. V tomto roce dosadil cisaf Josef II.
na biskupské panstvi nucenou statni spravu. Reditelstvi statni spravy v Brné& zrusilo volny
odbér dfeva méstiim a nevyhodnou smlouvu s Radem. Té&Zba vSak dale stoupala. Po smrti
cisafe Josefa zrusil v r. 1791 Leopold Il. nucenou statni spravu.

Byly zaloZeny vsi: Ramzova 1786, Rejviz 1794, Salisov 1795, Terezin 1796, Béla 1796 -99,
Bartenstejn 1805 pod Ramzovou a Gréfenberk 1808.

V roce1786 mély biskupské lesy vyméru 63 233 jiter (36 400 ha) s tézbou 65 tis. krychlovych
sahl (442 000 PRM!). V r. 1811 byla odhadnuta zasoba na 775 000 sahd (5, 270 mil. PRM)
a stanoven etat 77,5 tis. ro¢né (527 000 PRM).

Moderni lesni sprava

Za biskupa Simonovského roku 1825 byla provedena inventarizace pruskymi odborniky -
zasoba 489 000 sahu (3,32 mil. PLM). V Lipové bylo nalezeno 30% holin! (zfejmé po
likvidaci pralesu pod Serakem pro potfeby sklarny v Bartenstejng).

Vroce 1831 svéfil biskup lesy nadlesnimu Karlu FrantiSsku Trampuschovi (rodakovi ze
Zlatych Hor), ktery mél za sebou Uspé&Snou praxi taxatora na velkostatcich v Cechach a
v Dolnim Rakousku.

Po vzoru saské lesnické Skoly vydal Trampusch vroce 1847 taxacni instrukci a nové
zarizeni biskupskych lesu. Jeho podfizeni provedli v roce 1847-1855 prvni pfesnou taxaci



biskupskych lesi na podkladé geometrického méfeni stabilniho katastru v roce 1831 na
vyméfe 32 700 ha. Lesmistr Trampusch oddélil lesni hospodareni od spravy 4 velkostatk
(Jansky Vrch, Zulova, Jesenik a Zlaté Hory a zfidil samostatny lesni ufad se sidlem
v Jeseniku, kterému byly podfizeny 3 lesni spravy (Zulova, Jesenik, Zlaté Hory). Hranici
reviru bylo katastralni uzemi obce, v grafické ¢asti lesniho planu byly vyliSeny vymérené
louky a hole.

Lesni hospodarstvi vyneslo vr. 1840 za kaceni, pfiblizovani a plaveni dfivi 27 000 ZI.
konvencni mény ve stfibfe (ZL.KM), majitelé lesll ziskali 97 700 ZI.KM, z tézby 103 000 sahu
(700 000 PRM) bylo 12 000 S. stavebniho dfivi, 46 000 S. paliva (z toho 9000 do Pruska),
16 000 S. spotiebovaly huté, 10 000 S. paleni potase a vapna, 5000 S. bélidla, 13 000 S.
domaci spotifeba, deputaty a dary. Nehroubi a ,domholc” se do bilanci dfeva a vynosu
nepocitaly. V letech 1845 — 1849 po bramborovém moru a nasledném hladomoru byly
Zlatohorské lesy doslova zpusto$eny hladovymi a nezaméstnanymi domkafi, plateniky a
chalupniky, ktefi ,ztopili“ a odvazeli dfevo do Pruska. Liberalni biskup Diepenbrock
zakazoval lesnimu personalu pfisné zasahovat, protoze se bal vypuknuti revoluce (ktera byla
v roce 1848 umirnéna).

Vrchni lesmistr Trampusch stihl za své vlady jesté zahgjit 2. taxaci 1857-1863, kterou
dokonéil jiz jeho nasledovnik Julius Micklitz (lesmistrem po roce 1860). Trampusch postupné
zruSil pastvu dobytka a zavedl umélou obnovu zmycenych lesu. Kazdy revir byl rozdélen na
80 oddéleni, které se meély postupné holose¢né mytit a zalesnovat umélou obnovou —
zejména smrkem, borovici a modfinem. Ze zdravotnich divodu odeSel vroce 1860 do
vysluzby s titulem ,lesni rada®“.

Na pasekach byly ponechany vystavky a skongil ,divoky“ zabor lesni pady novymi osadniky.
V roce 1870 klesla plocha lest v byvalém knizectvi na pouhych 52 %. Od téch dob plocha
lestl zvolna narUsta az do dnesni doby. Lesmistr Micklitz vyliSil pfi 2. taxaci tzv. ochranné
lesy (vSechny zachovalé pralesni zbytky nad 1000 m n.m. a reliktni bory a jedlové buciny
v roklich). Jednalo se o prvni velkoplo$né rezervace na Moravé a ve Slezsku (tzv. ,bozi
lesy“ s etatem od 0,5 do 1 PRM ro¢né na zpracovani nahodilé tézby. Micklitz rozdélil
v hospodaiském lese vSechna oddéleni na dilce, které se mytily holose¢né pfi ponechani
vysokého poctu vystavkl. Na kazdém lesnickém uUseku zalozil lesni Skolku. Pfi umélé
obnové se dovazelo osivo od firem z Opavy, Vidné i z Hamburku. Miklitz preferoval
predevsim vysadbu modFinu nejen na svém panstvi, ale na celé Moravé i v Cechach.

V roce 1903 (po 5. decenalni taxaci) Cinila plocha jiz téméf vyhradné smrkovych lest ve
spraveé biskupstvi 31 700 ha: roéni pfijem biskupského knizectvi byl 250 000 - 280 000 korun
(125 000-140 000 ZI.). Tento prijem byl srovnatelny s dvojnasobné velkym Schwarzenber-
skym Vévodstvim Krumlovskym v Cechéach. Sprava komorniho feditelstvi na Janském Vrchu
zameéstnavala cca 100 odbornych lesniku. VeSkera téZzba a doprava dfivi probihala v zimnim
obdobi — vykonavalo ji cca 2000 dfevorubcu a povoznik (chalupniki a domkaru). Péstebni
¢innost vykonavalo od jara do podzimu cca 1500 Zen. Lesnim referentem byl A. Bayer na
komornim Feditelstvi na zamku Janském Vrchu v Javorniku. Jemu byli podfizeni 3 lesmistfi —
v Zulové, v Jeseniku a ve Zlatych Horach.

Hospodarska uprava byla zachovana az do obdobi 1. republiky, kdy po roce 1925 zavedl
Cesky komorni feditel Ing. Varejka moderni hospodafskou knihu, pouzivanou v podstaté az
do roku 1986. Komorni feditel Vafejka ponechal dosavadni rozdéleni podniku na 3 lesni
Ufady a 17 revir( a za krize zajistil praxi mnoha mladym ¢eskym lesnikim.

Struény zaveér

Dnes odhaduji lesnatost naSeho byvalého kniZzectvi na 65 % stejné jako prfed 250 lety.
Shodou okolnosti je dnes na Jesenicku i stejny pocet obyvatel (43 000), v poslednich 20 ti
letech nastésti doslo ke zlepSeni zdravotniho stavu a biologické rozmanitosti lesnich porostu.
Snizuje se podil nahodilych téZeb i umélé obnovy. Dnesni spravci lest by se pfi hospodareni
na paté az osmé generaci ¢lovékem ovlivnénych lesnich porostd méli poucit z chyb, omylu
nasSich prfedkd a pokracovat v Uspésném udrzitelném hospodareni, které ma v Jeseniku a
Javorniku jiz 170. letou tradici.






Janovické lesy za poslednich Harrach

Petra Mala

Janovické panstvi se rozkladalo v jihovychodni ¢asti Jeseniki a CHKO Jeseniky. Kolem roku
1896 mélo rozlohu zhruba 8900 ha, z ¢ehoz pfiblizné 8180 ha pfipadalo na lesy (pfes 90 %).
Centrem panstvi byly Janovice, dnes ¢ast mésta Rymarova, a Uzemi velkostatku zabiralo 14
katastr( (nejvétsi Zdarsky Potok cca 3600 ha, BedFichov 2350 ha, Karlov pod Pradédem
2150 ha) a 8 lesnich revird (Karlov, Nova Ves, Stara Ves, Zdarsky Potok, Rabstejn,
Bedfichov, Janovice, ReSov).

Rabstejnské, pozdéji janovické, panstvi se zhruba od 13. stoleti opiralo o doly, nejprve na
stfibro a zlato pozdéji pfedevsim na Zeleznou rudu. Zaroven se vyznacovalo bohatymi lesy,
které dodavaly dostatek dfeva dolim na potfebna dulni zafizeni a stavby v okoli, hutim
dodavalo potfebné mnoZstvi dfevéného uhli. Nejvice dfeva se spotfebovavalo na otop
v dlouhych zimach. V lesich se tézilo volné&, prvni restrikce se zacaly objevovat za Karla IV.,
ovsem v nasem regionu se uplatnily asi az o 100 let pozdéji, kdy se poprvé projevuje snaha
omezit vyrobu dfevéného uhli a kaceni lesa pro banské potfeby. Dlvod nezajmu o ochranu
lesa spocival nejspiSe v kratké dobé& pronajmu jednotlivym panum. Ti se snazili z panstvi
vytézit co nejvice a o budoucnost oblasti nejevili zajem.

Od roku 1583 ziskavaji kone¢né dédi¢né panstvi Hoffmannové z Grinbilchlu a snaha o
zlepSeni stavu lesl se rozrlsta. V roce 1601 si Ferdinand Hoffmann z Griinbuchlu zve na
visitaci lest cisafského lesmistra Valentina Hilbbmana z Hallstattu, ktery se zde pozastavoval
nad rGznymi vécmi — nepofadek v evidenci vykonané prace v lesich, Zze se dfevo do milifl
rube v nejblizSich porostech az do jejich znieni. A navrhl fadu zlepSeni - do milifa pouzivat
méné kvalitni dfevo, ne co jim pfiSlo pod ruku, pfiblizeni miliftd hamrdm, dfevo z vysSich
poloh bylo na jafe splavovano (byly stavény rybnicky, klausy, které zadrzovaly vodu a poté
zasobovaly koryta). V souvislosti se zminénymi opatfenimi vznikl v letech 1601 — 1609
Zdarsky Potok jako osada drevard.

Po vymieni Hoffmann( z Griinbichlu se prestaly v druhé poloviné 17. stoleti starSi normy
ochrany lesa dodrzovat a hutni ¢innost zacala ve velkém likvidovat lesni porosty, takze na
pocatku 18. stoleti byla vétsi ¢ast panstvi odlesnéna. Zlomem k lepSim ¢aslim se nastésti
stal rok 1721, kdy panstvi vyzenili Harrachové, ktefi jej drzeli az do druhé svétové valky a za
nichz zacal postupny navrat k racionalnimu hospodareni Hoffmannu. Lesy postupné nova
vrchnost obnovila a panstvi zacalo opét vzkvétat. Diky Harrachim se Janovické panstvi
povzneslo na jednu z nejpfednéjSich a nejbohatsich oblasti Moravy.

Harrachové se s narlstajicim obyvatelstvem snazili feSit problémy velké spotifeby dreva.
Ferdinand Bonaventura Harrach kolem poloviny 18. stoleti zavedl v oblasti stavebni
vepfovice. Jako prvni v rakouské monarchii se snazil na Rymarovsku zavést také vyrobu
cementu. Zahajil nejen zkousky, ale i téZbu vapence, pokus se ale pro nekvalitni surovinu
nezdafil. Velmi zajimavy je i dalSi pokus. Milife z horské zony zasobovaly dievénym uhlim
Ctyfi rozmérné huté a pét zeleznych hamrt panstvi. Hrabé se proto pokusil roku 1763 najit
na panstvi pfipadna loZiska kamenného uhli, coz se mu bohuZel nepodafilo. Na po¢atku 19.
stoleti na jeho mySlenku navazal Jan Arnost Harrach, ktery postupné v podnicich nahradil
difevéné uhli kamennym z Ostravska, kde zajistil podily na té€zbé.

Do pocatku 19. stoleti spada také zrod fadné lesni spravy. Tehdejsi lesmistr Stefan Jahnel
nechal v letech 1812 — 1813 uskuteCnit vyméru pozemku a zmapovat je. Zaroven zaved! v
lesnim hospodareni 4 vékoveé kategorie po 30 letech a rozdélil porosty do 3 bonitnich skupin.



Tento systém upravil roku 1868 Rudolf Rieger, lesni inzenyr a feditel panstvi, kdyz vytvofil 5
vékovych tfid po 20 letech a 5 bonitnich skupin.

Maijitelé panstvi travili svij Cas stfidavé ve Vidni a na panstvi, proto pro né bylo dllezité
zaméstnavat schopného lesmistra a feditele velkostatku. Tim byl ve druhé poloviné 19.
stoleti jiz zminény Rudolf Rieger. O stavu panstvi a udalostech psal hrabéti kazdy tyden a
jeho nejvyznamnéjSim pocinem se stala vystavba lesni Zeleznice, kterou planoval spolu s
poslednim Harrachem FrantiSkem Alfrédem.

Do 80. let 19. stoleti se vétSina dfeva pfibliZzovala na sanich, ovSem bé&hem zimy se nestihlo
dopravit vesSkeré dfivi. Fungovalo zde také plaveni a to jiZ od konce 16. stoleti. To ale bylo
zavislé na dostatku vody a slouzilo hlavné k dopravé palivového a milifového dfivi. Z téchto
divodl navrhl Rudolf Rieger vystavbu uUzkokolejné lesni Zeleznice. V roce 1891 byly ve
spolupraci se zastupcem fakulty Prazské akciové strojirny A. W. Stonem vypracovany plany
celkem 3 hlavnich trati a navazujicich vedlejSich pfisunovych trati a svaznic na strmych
svazich. Na podzim 1891 se zacalo se stavbou a v Cervnu 1892 po schvaleni Zemskym
mistodrzitelstvim v Brné byl zahajen provoz lesni Zeleznice systému Dolberg.

Vznikla sit asi 8140 m hlavnich udolnich trati, 6200 m vedlejSich trati a svaznic a min. 2500
pfisunovych etazi ke svaznicim. Do Staré Vsi vedla jedna vétev podél Stfibrného potoka a
druha podél Zdarského potoka, ta méla je$té bodni vétev pfes statni silnici na zapad.
Zeleznice zpfistupriovaly reviry Stara Ves, Zdarsky Potok a severni ¢ast Rabstejna. Také k
bedfichovskeé pile vedla Zeleznice pro revir Bedfichov.

Trat byla budovana v podobé zemniho télesa, které mélo v koruné 2 m, ¢imz vzniklo i
dostatek prostoru pro koriské zaprahy (které tahaly voziky nahoru). Na zimu byly koleje
slozeny na pile ve Staré Vsi a na jafe se operativné pfenasely na mista tézby. V zimé traté
slouzily jako cesta pro dopravu dfeva safikami.

Jednotliva pole Zeleznice méla kolem 6 m a celé jedno pole vazilo 120 — 150 kg a mohlo s
nim manipulovat 6 muzu. | nejvzdalenéjsi misto t&ézby mohlo byt s pilou spojeno béhem 6 — 7
dnll. Stavbu i provoz fidil dozor&i drahy, ktery pfi jizdé lozeného vlaku dold slouzil jako
brzdaf na prvnim voze, sjizdélo se vzdy se viemi vozy, kazdy mél svého brzdare. Zeleznice
mela zpoc€atku 12 souprav podvozkl. Vaha jednoho dvojvozu byla 560 kg, nosnost 2400 kg.
Cely provoz trati (nakladku a skladku kmenu, udrzbu trati, obsluhu svaznic) obstaravalo 14 —
18 lidi a jeden kun. Do Bedfichova se zeleznice vozila ze Staré Vsi korimi, ale asi jen do roku
1905, pak je zde znacena silnice a pila byla asi zasobovana po silnici. Janovické panstvi
provozovalo v této dobé 3 pily. Ve Staré Vsi a Bedfichové byly od let 1873 a 1889 parni, v
Karlové zlistala na vodni pohon. Prvni dvé se nachazely na konci zminovanych lesnich
Zeleznic. Pily zpracovaly za rok 16 — 18 000 m? kulatiny.

Stavbu Zeleznice prosadil u svého otce FrantiSek Alfréd Harrach, posledni muzsky potomek
janovické vétve rodu. FrantiSek Alfréd absolvoval gymnazium a prava na videniské univerzité
a panstvi se ujima jako 25lety v roce 1895. Poté zacina intenzivné studovat chod veSkerého
hospodafrstvi se zvlastnim zajmem v lesnictvi a rybnikafstvi (druhé zminéné kvuli velkostatku
Velké Mezifi¢i). Spolupracoval pfitom s fadou lesnickych odbornikd. V oblasti lesnictvi
dosahl hrabé fady Uspéchl a ocenéni. Od roku 1895 byl ¢lenem némeckého Moravsko-
slezského lesnického Skolského spolku v Brné. Po roce 1918 se stal zakladajicim ¢lenem
Ustfedni jednoty Seskoslovenského lesnictva (a pozdéji i jejim &estnym &lenem) a jednim
z prvnich &lent Ustfedniho vyboru Volnych sdruZeni lesnich sprav. Objevil se i mezi zastupci
a reprezentanty lesnictva pfi otevirani prvniho lesnického kurzu pro praktické lesniky
v divadelnim sale Vysoké Skoly zemédélské dne 17. Cervna 1929. Byl Cestnym Clenem
Ceskoslovenské myslivecké jednoty, mistopfedsedou Svazu moravskych velkostatkart a
predsedou jeho rybaiské sekce. Za svého ¢&lena jej pfijala roku 1937 Ceskoslovenska
akademie zemé&délska, Ceskoslovenska zemédélska jednota a Ceskoslovenska ustredni
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jednota rybarska. Svymi lesnickymi, rybafskymi, dievaiskymi a mysliveckymi exponaty
obesilal celostatni i krajinské vystavy a €asto pracoval ve funkci vystavniho predsedy.
Nechybél ani na mezinarodnich lesnickych kongresech v Rimé roku 1926, ve Stockholmu
roku 1929 a v Budapesti roku 1936.

Harrachovské lesy na Rymafovsku patfily k vzorovym a nejdokonaleji obhospodafovanym
v celé rakousko-uherské monarchii, a tak se stavaly Castym cilem navstév vyznamnych
odbornik(. Roku 1896 zde dokonce probéhlo nékolikadenni 50. valné shromazdéni Jednoty
lesnich a lovCich zfizencl se skvéle zorganizovanou exkurzi 27. Cervence 1986. Hrabé
nechal pro kazdého vydat spisek Die Alfred Graf Harach'sche Doméane Janowitz, ktery
vypracoval Rudolf Rieger. Stostrankova brozura detailné popisuje hospodareni a techniky
vyuzivané na velkostatku.

Ve spisku rozdéluje Rieger panstvi na 2 regiony 500 — 1000 (1100) m n. m. (rostou zde
v8echny domaci druhy — smrky, jedle, modfiny, borovice, buk, jasan, jilm, javory, lipy, olSe,
bfizy, habry) - nad 1000 (1100) m n. m. po horni hranici lesa jen smrky. Nejdllezit&jSimi a
nejCast&jSimi dfevinami jsou smrk, jedle a buk. Na panstvi se nachazeji pékné modfiny,
zvlasté uvadéné na polesi Ferdinandov kolem 600 m n. m. Je zmifovano, Ze kvalitni modfin
potlacuje ostatni dfeviny a musi se tak kacet. Borovice se vyskytuji velmi ojedinéle a malo.
Buk roste bud jako monokultura nebo smiSeny se smrky a jedlemi a vyskytuje se kvalitni
kolem 1000 m n. m., stoupa ovSem az k hranici lesa (1250 — 1300 m n. m.) a vyskytuje se
pfedevSim v zapadni ¢asti panstvi (reviry Bedfichov a Rabstejn). Ostatni listnace se
vyskytuji jako pfimési.

Janovické panstvi pfislo jiz pfi pozemkové reformé roku 1919 asi o 50 % lest. Dé&jiny rodu
Harrach na Janovicich se definitivné uzaviraji za druhé svétové valky a po BeneSovych
dekretech.
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Vyvoj lesti na Bruntalsku

Igor HorniSer

Jesenicky les, tedy les v podhlfi a horskych oblastech Jeseniku, proSel v poslednich
staletich rozsahlou zménou a vyvojem. Pfes sou€asnou rozlehlost jeho porostd navstévnici
Jeseniku mohou i dnes tusit, Ze v minulosti byly jeho plochy je$té rozsahlejsi a dfeviny, které
jej tvorily, daleko pestrejsi.

Jesenicko zlstavalo az do poloviny 12. stoleti lidskou Cinnosti prakticky nedotéeno a vyssi
polohy si zachovaly svou puvodni podobu jesté nasledujici stoleti. Pak se zde objevil ¢lovék
a v obdobi teplejSiho a stabilnéjSiho podnebi postupné pronikal stale vyS. Jednotlivé samoty
ziskavaly pevnéjSi zazemi, vznikaly prvni osady a poCatkem 13. stoleti midzeme mluvit o
prvnich méstech — Bruntalu (okolo roku 1213) a snad o néco dfive také o Rymarovu.

Nastal ¢as vyuZiti lesniho prostoru — nastoupila téZba dfeva, zakladani novych vsi, les zacal
byt vyuzivan k lovu, k lesni pastvé, hrabani steliva nebo sbéru plodin. K roku 1267 byla na
misté vyklu¢eného lesa Lichtenwerde (Svétla) vysazena ves stejného jména (Koufil 2000).
Pro dfevare, horniky, uhlife, popelare, dehtafe, smolafe a mnohé jiné profese se stal les
pracovnim prostfedim a mnozi se v ném trvale usadili. Rozvinuta tézba rud s jesté starsSi
tradici je dolozena v okoli Suché Rudné, na soutoku Moravice a Bélokamenného potoka a
na Stfedni Opavé. Souvislé lesni porosty vSak zlstavaly az do pocatku 17. stoleti znacné
neprehledné. To s sebou neslo mnozstvi pohrani¢nich sporl nejen pfi vlastnim lesnim
hospodareni, ale také pfi tézbé rud (HorniSer 2003). V této dobé tvofily lesy pfevazné
jedlobukové porosty, ve kterych byl zastoupen ve velkém procentu jasan, smrk, javor, bfiza,
vrba, topol, tis, jilm nebo liska. Na mapé bruntalského panstvi z roku 1579 jsou tyto dfeviny
naznaceny jako jednotlivé hranicni stromy, lesy zachyceny nejsou a souvisly porost se da
pouze tusit podle absence lidskych sidel. Pfelom 17. a 18. stoleti je stale jeSté dobou, kdy se
nahodila tézba dfeva fidila momentalni potfebou, v roce 1611 u pusté vsi Rabov u Jeleni
jsou popisovany lesy jako listnaté s pfevahou dubd, olSi a bfiz.

Prvni lesni fad na bruntalském panstvi a vzapéti cenik dfivi vydal v poloviné roku 1634
mistodrzici Radu némeckych rytitd Georg Wilhelm z Elkershausenu. Lesni Fad povéfoval
v tficeti dvou bodech lesmistra, aby dohlizeli na les a na prvnim misté na jeho hranice.
Pfesné stanovoval dny pro prodej dfeva, zplUsob prodeje, dopravy, vhodnost milifového
dfeva, postup proti pytlakim, moznost sbéru lesnich plodin atd. Soucasti fadu byla tzv.
bruntalska dfevni taxa, ktera reagovala na neuspokojivy stav lesniho hospodareni
z predchozich let: ,Poté co se zjistilo, ze pfi prodeji dfivi byl v tomto Case velky nepofadek,
aby se tomuto neporadku predeslo, vydal jsem toto dale vyznacené nafizeni o dfivi, jak ma
byt strom prodavan, mimo jiné slouzicim mého rytifského némeckého fadu...“ Na prvnim
misté bylo do sedmi cenovych kategorii roz€lenéno modfinové dfevo. Nasledovalo jedlové,
nebo buk mél hodnotu nejvyssi — jeden tolar. Flra klesti byla hodnocena na tfi groSe (von
Carion 1863).

Tyto instrukce byly vydany pravdépodobné v souvislosti s t&€Zbou a zpracovanim zZeleznych
rud v bezprostfednim okoli mésta Bruntalu a soubé&znou plosnou tézbou dfeva. Nedokazaly
vSak vyfesit problém rozsahlych holin a nedostatku vhodného dfeva. To nakonec vedlo
pocatkem 20. let 17. stoleti k prvnimu pfesunu hutnich provozl hloubéji ke zdrojim paliva do
Bridlicné a do Malé Moravky (Pfeifer 1891).

Dalsi instrukce o zpusobu kaceni stromU a odstranéni neporadku v hospodareni nasledovaly
az v roce 1653. Sousedni janovické lesy byly revidovany Valentinem Hibmannem uz v roce
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1601. Ten proSel hrani¢ni porosty okolo Jeleni Studanky, Malého Kotle a Maje. Upozornil na
zni¢ené lesy v okoli, moznost obchodu se dfevem a vénoval se i miliftim a zvéfi. Doporudil i
pocty odstreld za rok — 30 jelent, 20 srncu. O zpUsobu lovu na bruntalském panstvi se
dozvidame az z nafizeni velmistra Franze Ludwiga z roku 1697. Odvolaval se na starSi
kralovské patenty a popsal jakym zplsobem a kdy se maji stfilet vici, stanovil tresty a pokuty
za neopravnény lov a zapovédél neopravnénym osobam uzivat pfi lovu ,pusky, flinty,
postranni pistole, prach, sekery s dlouhou nasadou a jiné, zvlasté skryté zbrané nositi.“ O
pestrosti zastfelené a odchycené zvéfe dava prehled cenik z roku 1717. Figuruje tu medvéd
(1 zl. 12 kr.), vlik (1 zl. 12 kr), rys (1 zl. 12 kr) a dale napfiklad kuna, vydra, orel, divo¢ak, jelen,
srnec, zajic, tetfev (Pfeifer 1891).

Prvni a nejstarsi popis bruntalskych lest byl zachycen v roce 1722 do Karolinského katastru.
Porosty panstvi se v tuto dobu ¢lenily do 6 revird (Obora, Mezina, Mala Moravka, nejvétsi je
Andélska Hora, dale Vrbno a Kocov). Les u Oborné se nachazel v nepfilis dobrém stavu, les
u Meziny byl méstsky les a ze Ctyf pétin byl vykacen. Lesni porosty Malé Moravky se tahly az
k Petrovym kamen(m, pod velikym viesovistém rostl posledni pruh starého lesa a odhad
znél, ze tento vysokohorsky les bude mozno jesté 12 let vyuzivat pfi paleni dfevéného uhli.
Vyslovné se ale dodava, Ze kdyby jiz deldi dobu nebylo odebirano dfevéné uhli z panstvi
Janovice, hamry by davno nepracovaly.

Andélskohorské lesy mély obdobny charakter jako lesy Malé Moravky, huté nebyly
dostateCné zabezpeleny difevénym uhlim a tak byly nové pfesunuty do Hinnewieder, dnesni
Karlovy Studanky. Vrbenské méstské lesy tvofily dva uzké pruhy lesa na obou svazich kolem
mésta, lesy patfici KoCovu lezely celé na Moravé (Nozicka 1957).

Tyto popisy byly vzapéti doplnény nepfilis optimistickymi zaznamy. TehdejSi nadlesni
Schaffer opakované zaznamenal kalamity, které bruntalské lesy postihly v roce 1732 a 1740.
Hutni provozy v Malé Moravce v tuto dobu opét dosahly obdobného nedostatku paliva jako
pred sto lety huté v okoli Bruntalu a dfevo uz se tou dobou muselo dovazet az od Zlatych
Hor. Nakonec se provozy pfesunuly blize ke zdroji paliva a byla zalozena dnesni obec
Ludvikov. Za zminku stoji vznik rozsahlé paseky nad budouci Karlovou Studankou,
zaznamenané v roce 1740 v mistech zvanych V Suti (Schotterstein) a pozdéji vyuzité jako
misto pro kamzi€i oboru. Problémy s palivovym i stavebnim dfevem se stale hromadily,
dokonce se zacalo tézit i v nepfistupnych prostorach okolo Videl (Tutsch 1933).

Na Spatny stav lest znovu upozornioval v roce 1753 polesny Johann Bernhard Schaffer a
vroce 1767 opakované svobodny pan Hornstein. V jeho zpravé se jako hlavni dfeviny
objevuje smrk a jedle, v okoli Karlovy Studanky buky a vokoli huti ve Vidlich blize
nespecifikované pralesy, které byly i pfes zminénou snahu pro rozsahlejsi tézbu nepfistupné
(Pfeifer 1891).

Snaha zvysSit produkci dfeva vedla ke konci 18. stoleti k radikalni proméné skladby
jesenického lesa. Na bruntalském panstvi se o tento obrat zaslouZil lesmistr Johann Knappe.
Jeho rozsahla instrukce se tykala nejen panstvi Bruntél, ale i panstvi Sovinec a Bouzov a
popisovala stavajici lesni hospodafeni a navrhovala nové moznosti a zplsoby. Jeho cilem
bylo pfedevSim osadit holiny novymi porosty a do hospodareni zavést systém. Hlavni usili
péstebni Cinnosti mélo byt do budoucna zaméfeno predevSim na vysazovani novych lesu a
zalesnovani pasek (von Carion 1863). Jak Spatna byla situace uz v pfedchazejicich letech,
dokumentuje nafizeni mistodrziciho Wildensteina ze 6. unora 1766, které mimo jiné uvadélo:
LZnatelny ubytek lesi a Cas od Casu vzrustajici spotfeba dfeva jak stavebniho, tak
palivového, zavdalo pfi€inu vrchnosti, aby omezila zdejsi velikou nehospodarnost a to
pridélovanim pfidélu, se kterym by kazdy mohl vyjit a tim zachoval usetfit lesy.” Obyvatelstvo
bylo podle vykonavanych povolani rozdéleno do Ctyr tfid, kterym byly pfedepsany pfesné
ro¢ni pfidély metrového dfeva a poplatky, za odbér pfevySujici pfidél (Anonymus 1963).
Neuspokojivou situaci se v8ak tenkrat nepodafilo zvratit. Teprve po roce 1804 lesmistr
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Knappe se svym komplexnim pfistupem a s funkci spravce lesnich pozemku v Bruntale na
Sovinci a Bouzové dokazal situaci na dlouhé roky uspésné nasmérovat k lepSimu.

Misto jedlobukovych porosti se zacalo s vysadbou pfevazné smrkovych monokultur, které
v8ak v letech 1821, 1824, 1840, 1843 a 1847 poskodily rozsahlé polomy. Nejrozsahlejsi
kalamita je datovana 25. prosincem 1821. V letech 1838 propukla v bruntalskych lesich prvni
kalamita kdrovce. NejrozsahlejSi Skoda ve druhé poloviné 19. stol. byla zplsobena na
lesnich porostech béhem ¢&tyf dnll od 7. prosince 1868 dvéma vétrnymi smrstémi (Anonymus
1963). Odborné vedené hospodarfeni se vSak s témito prekazkami rychle vyrovnavalo,
zvlasté po nastupu nového lesniho inspektora (lesmistra) Johanna Pfeiffera (1861 — 1886)
(Anonymus 1963). Mistodrzitel statkd Radu némeckych rytifd na Moravé a ve Slezsku sidlil
az do roku 1820 v Bruntale a do poloviny 19. stol. stal v Cele spravy velkostatku hospodarsky
feditel. Pod jeho spravu spadal mimo jiné i lesni Ufad a zUstal tu az do roku 1940 (Nozicka
1957).

K dal$i stabilizaci lesniho hospodareni a obnové porostd mél pfispét v posledni &tvrting 19.
stol. pokus o zalesnéni nejvySSich horskych partii vysazenim kosodfeviny (HoSek 1972).
Janovické panstvi zahajilo vysadbu v roce 1874 a Rad némeckych rytift se pfidal o 13 let
pozdegji. Vizemberské (louCenské) panstvi k vysadbé nepfikroCilo a také tato skutecnost
pfedznamenala pozdé;jsi diskuze o vhodnosti &i nevhodnosti vysadby kosodfeviny. K posunu
horni hranice lesa nad sou€asnych 1350 m. n. m. na fadovém uzemi nedoSlo a na
vizemberské strané hifebene dokonce az do roku 1871 uvazovala sprava o rozSifeni holi o
dalSich 87 ha a tyto ploch pak chtéla pronajimat k travareni.

Pokusy o zalesnéni holin trvaly do 20. let 20. stoleti, kdy byla do vysokohorskych poloh mimo
kosodfevinu vysazovana i limba. Po roce 1920 vsak jeji porosty na Bruntalsku velmi velmi
rychle prosychaly a dfevina az na nékolik jedinci vymizela. Na Rymarovsku se zalesnéni
holi podafilo udrzet i po roce 1918 (Rieger 1896).

Do zpUsobu téZby zasahovala od 2. poloviny 19. stoleti stale vyraznéji moderni technika a
technologie tézby. Jako pfiklad mlze slouzit sezénni Uzkokolejna lesni draha (rozchod 700
mm) na sousednim janovickém panstvi nedaleko Staré Vsi. Ve dvou vétvich tu fungovala od
roku1892 vice jak 15 km dlouha Zeleznice, ktera za pomoci brzdénych vozik{, koni a vratku
dokazala do udoli jednorazové dopravit az 80 m? kulatiny (Gill 1979). Radova lesni zprava na
bruntalském panstvi obdobnou techniku v terénu nevyuzivala, pouze v Zelezni¢ni stanici
Mala Moravka provozovala po roce 1901 prodlouZenou vie€ku s pfekladistém dieva a katrem.
Pro pfiblizovani dfeva nadale slouzily na bruntalském panstvi pouze lesni cesty, které
dosahovaly az do nejvy&Sich poloh. Pfesto se mnohé postupy pfepravy dieva uplatiiovaly az
do poloviny 20. stoleti. Napfiklad jesté vroce 1945 se difevo v podhorskych a horskych
oblastech Bruntalska sarnkovalo (Anonymus 1983). Skuteéné& moderni systém lesnich
odvoznich cest a svaznic byl dobudovan az v prvni pol. 80. let minulého stoleti a v roce 1991
¢inily celkovych 315 km (Anonymus 1992).

RozsahlejSi zmény ve struktufe spravy lesu pfinesla pozemkova reforma v letech 1919 az
1920. Méla se tykat takeé bruntalského velkostatku, ktery se ocitl v bfeznu 1919 pod nucenou
spravou, ale jiz vroce 1925 byla sprava nad velkostatkem prohlaSena za neplatnou.
Restitu¢ni spor se sice tahl az do roku 1936, ale vlastni hospodafeni proslo pouze vnitfni
upravou. Polesi Bruntal bylo slou¢eno s polesim Obora, v dalSich letech k nému pfipadlo i
Jeleni, Mezina, Vaclavov a puvodné sovinecky KocCov. V roce 1935 dosahovala rozloha
bruntalskych lest 11 145 ha lesa. V této dobé se uvadi jako hlavni dfevina smrk (68%), jedle
(21,7%), modfin (5,9%) a dale buk (2,8%), borovice (1,5%) nebo olSe (0,1%).

V nasledujicich deseti letech se tézilo na skutecné plose 181,8 ha, kdy se tézilo primérné

683 plm na ha. Po roce 1938 podléhalo bruntalské panstvi fi§skym zakonim a po roce 1945
se podle dekretu presidenta republiky 12/1945 i posledni zbytky lest dostaly pod spravu
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statnich lesu a statkd. Proces prevzeti byl ukoncen revizi I. pozemkového referatu podle zak.
142/1947 a lesy byly roz¢lenény pod spravu lesnich zavodd, pfi¢emz lesni zavod Bruntal mél
na po&atku 80. let minulého vyméru 20 105 ha (polesi Siroka Niva, Horni Bene$ov, Karlova
Plan, Bfidlicna, Détfichov, Moravsky Beroun). Obecni lesy byly pfevzaty pod statni spravu do
roku 1956 (Anonymus 1983).

| pfes vytvareni monokultur, intenzivni hospodareni a plsobeni exhalaci si jesenické lesy
své kouzlo a nespornou pfirodni hodnotu zachovaly. To vedlo vroce 1946 z rozhodnuti
okresni komise k vyhlaSeni ,pfisné rezervace“ v oblasti Petrovych kamend, v roce 1955 k
jejimu pfejmenovana na statni pfirodni rezervaci (Bucek 2005) a kone¢né v roce 1969 byla
v horskych a podhorskych oblastech Jesenik(, na plose 740 km? vyhlagena Chranéna
krajinna oblast Jeseniky. Svym charakterem podtrhla vyznam jedine¢né krajiny - 80 % jejiho
povrchu je tvofen pravé lesy - smr€inami a bu€inami.

V soucasné dobé jsou lesy nadale vyuzivany k lesnimu hospodareni. Od 80. let 19. stoleti
dochazi v Jesenikach, stejné jako v jinych horskych oblastech, k narlistu zajmu o turistiku,
pro zajimavost prvni snaha vybudovat lyZafskou sjezdovku je datovana rokem 1933, ale
zadost byla zamitnuta. Obdobna situace se opakovala v roce 1947 a az v roce 1959 byla
prvni sjezdovce udélena vyjimka.

Mimo lesni plochy, vyuzivané lesnim hospodarstvim, mohli turisté navstivit dochované
pozustatky puvodnich pralesu (Jeleni bucina nebo nejvysSi lesni partie okolo Eustachovy
chaty), vysokohorsky les s typickymi jesenickymi smrky, podhorsky les nebo raselinisté (150
let staré porosty borovice blatky, bfizy, olde a jefabu na Rejvizu). Stalym diskusnim tématem
nadale zlstava pretrvavani souvislych porostli kle€e ve vrcholovych partiich Hrubého
Jeseniku (Rybnicek 2005).
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Rad némeckych rytifd a jeho pusobeni v oblasti Jesenikii
Radomir Metodéj Hofman

Historie Radu némeckych rytifu

Rad ma svdj plvod ve Svaté zemi, kde jej roku 1190 pfi 3. kfizové vypravé zalozili méstané
z Brém a Libecku pfed oblezenym Akkonem jako reakci na potfebu postarat se o poutniky
z némecky mluvicich oblasti béhem epidemie cholery, ktera zde vypukla. Papez Klement Il
poskytl novému fadu papezskou ochranu bulou z 6. tnora 1191. Ukolem Radu se stala
ochrana poutniku a sluzba bliznim v nezistné a obétavé lasce.

V roce 19. 2. 1199 papez Celestyn lll. povysil do té doby S$pitalni bratrstvo na rytifsky fad,
pfibyl novy ukol - chranit kfestanskou viru proti Kristovym neprfateliim. Radu byl vtisknut
charakter duchovné rytifské instituce, ktera pouzivala jako své znameni Cerny kfiz v bilém
poli a pfijala heslo vyjadFujici naplfi jeho &innosti: Heilen, Helfen und Wehren!* Cili ,Lé&git,
pomahat a chranit (mySleno kfestanskou viru). Bulou Inocence VI. z 11. prosince 1358
obdrzely uc€ast na vSech fadovych privilegiich také fadové sestry. K profesnim ¢lentim pfibyli
jesté oblati a familiafi - dobrodinci a podporovatelé fadu.

Rad zil podle fehole templafi a pfi pé&i o nemocné prejimal zvyklosti johanit(. Nékteré prvky
a struktury fadového Zivota byly téZ prevzaty od cisterciakll a dominikanu a pfizplsobeny
vlastnim podminkam.

Rad se velmi rychle rozsifili v celém Stfedomoti a postupné i v Evropé. Do Cech prisel Rad
na po¢atku 13. stoleti, velkou zasluhu na tom mél Cesky kral Pfemysl Otakar Il. Prazska
komenda se $pitalem sv. Petra na Pofi¢i se datuje rokem 1204, rovnéz fadova komenda
v Opaveé ve Slezsku. Husitské valky pfinesly zanik témér celé Ceské provincie. Jeji obnova si
vyzadala skoro dvé staleti. Béhem staleti fad vybudoval také vlastni fadovy stat v Pobalti,
ktery pak v letech 1230-1525 spravoval.

V dobé reformace se fadovy stat zménil vlivem odpadu velmistra Albrechta z dynastie
Hohenzolernu k protestantské vife v profanni knizectvi a uzemi v Pobalti a Stfedomofi byla
timto de facto ztracena. Nejdéle se fad udrzel na uzemi Livonska (dnes Litva, LotySsko a
Estonsko a to do r. 1561. Rad pak dale pGsobil pouze na Gzemi katolickych statu tehdejsi
Evropy. To trvalo do napoleonskych valek, kdy cisaf Napoleon fad na svém uzemi rozpustil,
jeho majetky zabral a roku 1809 jej ze svého uzemi definitivné vyhnal. Od tohoto ¢asu se
oficialnim sidlem velmistra fadu stava zamek Bruntal, ktery fad ziskal 17. Cervence 1621 od
cisafe Ferdinanda jako nahradu za p0jcku ve vysi 200 tis. rynskych zlatych.

Se zanikem dobovych forem prosel Rad vnéj$imi i vnitinimi otfesy, avdak jadro fadového
idealu, hlavni myslenky a cil vyjadieny fadovym heslem "léCit, pomahat, branit" zUstaly
zachovany. V poloviné 19. stol proSel fad rozsahlymi reformami. Mj. knézim byla svéfovana
duchovni sprava v inkorporovanych farnostech, obnoveny institut sester prevzal Fizeni
charitativnich ustavl. Bratfi vyvijeli rovnéz oSetfovatelskou c¢innost v sanitni sluzbé
prostfednictvim polnich Spitalu béhem valeénych konflikta.

Po roce 1918 se nékdejSi rytifsky fad v dasledku povale€nych spoleCenskych premén stal
vyhradé fadem duchovnim. Rehole byla pfizplisobena pozadavkim doby a 27. listopadu
1929 slavnostné potvrzena Apostolskym stolcem. Tato nezbytna pfeména v duchovni fad
sebou pfinesla zruseni rytifského elementu a Slechtickych vysad.

Tento pokus o novy pocatek byl vSak z velkeé Casti zmaren nastupem nacismu. Réd byl
Hitlerem zruSen nejprve v Rakousku a o nékolik mésicu pozdéji i v Ceskoslovensku. Rad byl
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zakazan jako organizace nepfatelska FiSi, velmistr internovan, ¢lenové rozehnani a néktefi
uvéznéni v koncentradénich taborech. Radovy majetek byl zkonfiskovan a vysostné fadové
symboly zneuzity propagandou Treti FiSe. Postoj pfislusniki Némeckého fadu za druhé
svétové valky neni podnes ve vefejnosti znam. Malokdo vi, Ze v koncentraCnim tabofe
Dachau byli internovani fadovy knézi a sestry, dva z nich tam zahynuly, sestram bylo
zakazano po zruSeni ucCit, mohli se pouze starat o nemocné, knézi mohli pod statnim
dozorem pracovat ve farnostech. Namisto toho se stale na vefejnosti objevuji pozlstatky
roz§ifené komunistické nepravdy o kolaboraci fadu s nacisty a jeho aktivni spolupraci na
Sifeni idedli Némecké fise.

Po vélce zadind Rad znovu uvadét v Zivot své zakladni idedly. V povale¢ném
Ceskoslovensku byl fadovy majetek znovu zabaven. Velmistr a Fadovi predstaveni byli
nékolik mésicu bez soudu véznéni a pak témeér vSichni knézi a velka vétSina sester vyhnani
do Némecka a Rakouska.

Historie fadu v oblasti Jesenikt

Porazka Ceského stavovského povstani v letech 1618-1620 pfinesla cisafi Ferdinandovi Il.
moznost jak splatit dluh u Radu némeckych rytifa statky. 17. ervence 1621 daroval fadu na
Uhradu odkazaného kapitalu 200.000 zlatych rynskych konfiskované panstvi Bruntal, patfici
predtim uprchlému panu Janu ml. Bruntalskému z Vrbna.

V roce 1623 koupil fad od Jana Kobylky z Kobyliho panstvi Sovinec. Obé panstvi byla v roce
1625 prohlasena za komorni komendu, podléhajici pfimo velmistrovi. Panstvi Bruntal bylo
roku 1639 povySeno na slezsky status minor (bylo vyfato z opavského kniZzectvi a podléhalo
pfimo ¢eskému krali).

Radové statky na pielomu 17. a 18. stoleti na rozdil od mnoha jinych panstvi prosperovaly.
Po roce 1690 byly pro vyCerpani zasob dfeva pielozeny Zelezarny z Malé Moravky na misto
pozdéjsi osady Ludvikov, pojmenované tak po tehdejSim velmistrovi FrantiSkovi Ludvikovi z
Falc - Neuburgu, od roku 1703 mély poboc¢ku v Hinnewiederu (nyné&jsi ¢ast Karlovy Studanky
u hotelu Hubertus). Ten také pro fad zakoupil zbytek panstvi Horni Dlouha Loucka v roce
1707 a tim vytvofil jednolity hospodarsky celek na uzemi dnesnich Jesenik.

Od dvacatych let 18. stoleti zachvacovala bohuzel i statky Radu némeckych rytifd
hospodarska krize, projevujici se v celém habsburském soustati. Bruntalsky zamek nebyl
udrzovan, zchatral a ve tficatych letech 18. stoleti hrozilo rozpadnuti jeho zdiva.

V letech 1747 az 1750 byl zfizen z prostfedkd Ffadu kostelik na Uhlifském vrchu u Bruntalu,
ktery se stal vyhledavanym poutnim mistem.

Od sedmdesatych let 18. stoleti zaCala byt vyuzivana lazenskymi hosty kyselka z prament u
Hinnewiederu, kde pak v prvni poloviné osmdesatych let 18. stoleti fad vybudoval lazné
Karlova Studanka pojmenovana podle velmistra fadu Karla Ludvika, znamého vitéze v bitvé
proti Napoleonovi u Aspern.

Reformatorem Radu némeckych rytifd se stal jeho velmistr arcivévoda Maxmilian Josef
(1782-1863). Reformy zahgjil v letech 1839-1840 spolecné s knézem P. Petrem Rieglerem
a jejich vysledkem byla pfedevS§im nova statuta fadu, zdUrazriujici oproti dosavadni slozce
rytifské slozku knéZzskou a znovuzfizenou vétev fadovych sester, jakoZ i €innost pastoracni,
charitativni a humanitarni. Maxmilian Josef zahdjil v padesatych letech 19. stoleti pfestavbu
hradu Slovinec na knézsky seminaf. Po vzniku statut z roku 1840 byl zfizen matefinec sester
v Opavé, roku 1843 v Andélské Hofe a roku 1846 v Bruntale. Filialkou opavského matefince
byl od let 1856—1858 dim sester ve Vrbné. VSude sestry rozvinuly velkou &innost Skolskou,
charitativni a socialni. Roku 1840 byly fadu inkorporovany fary v Opavé, Bruntale, Dlouhé
Loucce, Bouzové, Ryzovisti, Staré Rudné a Andélské Hofe. Maxmilian Josef proslul také
jako vynalezce porcelanovych minci a kominovych cihel, zhotovil plany pro lodni stroj a
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fetézovy most v Linci, mél zajem o rGzné technické novinky, pod vlivem popravy své tety
kralovny Marie Antoinetty roku 1793 vSak zUstal po cely zZivot konzervativcem a absolutistou.

Velmistr arcivévoda Vilém (1827-1894), nasledovnik Maxmiliana Josefa, prozrazoval jiz
svym vzhledem vojaka. Rad za jeho plsobeni spojil své charitativni poslani se sluzbou v
armadsé - soub&zné se vznikem Zenevské konvence roku 1864 a Cerveného kfize zadal od
roku 1865 budovat polni Spitaly, které se velmi osvédcily jiz nasledujiciho roku 1866 za valky
s Pruskem a pozdé&ji za valky v Bosné roku 1878. Jeden takovy lazaret byl roku 1866 na
zamku v Bruntale, pomahal bez rozdilu ranénym RakuSanum i Prusum. Knézsky seminar byl
roku 1866 pfemistén ze Sovince do Opavy, misto ného pak byla na hradé v letech 1867—
1896 lesnicka Skola. V Dolni Dlouhé Louéce vznikl roku 1890 dim pro sestry s nemocnici
jako filialka bruntalského matefince. S obdobim Vilémova pUsobeni je spjat dalSi rozvoj lazni
Karlova Studanka a rozvoj primyslu na Bruntalsku, hlavné bruntalského pivovaru.
Arcivévoda Vilém zemfel roku 1894 tragicky - na nasledky zranéni po padu s koné. Posledni
habsbursky velmistr arcivévoda Evzen, ktery se narodil v Zidlochovicich se krom romantické
rekonstrukce hradu Bouzova proslavil také vysazenim kamzikd v fadovych lesich Bruntalska.

Soucasnost fadu
Dnesni &innost Radu zahrnuje pééi nékolik desitek nemocnic, $kol, zafizeni pro mentalné
postizené, domovy duchodct a penziony pro prestarlé, specialni kliniky a zafizeni pro
mladistvé. Radovou rodinu tvofi asi stovka knézi a bratfi, tfi stovky fadovych sester a na
sedm set familiara.

V soucasné dobé fad na Cesko-moravském uzemi pokracuje v €innosti, kterou byl nucen ve
vale€nych a povale¢nych letech pferusit. Je zfizovatelem Cirkevni konzervatofe v Opavé a
Cirkevniho gymnazia v Olomouci, PeCovatelské sluzby v Bruntale. Snazi se tak opét
naplriovat své puvodni poslani v nasi zemi.

Vice informaci na www.nemeckyrad.cz
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Co nam tu Kleini nechali ...

Jitka Stablova

Prvnim znamym pfedkem slavné primyslnické rodiny, ktera proslavila zdejsi podhorsky kraj,
byl Martin Klein, pfipominany roku 1693 jako dédi¢ny rychtar v malé osadé Pfemyslov, dnes
soudast Louéné nad Desnou na Sumpersku. Jeho vnuk Hans Georg (1721 — 1801) nechal
postavit nad Pfemyslovem kfiz (obr. 1), jehoZ dnedni podoba je vysledkem upravy z 2.
poloviny 19. stoleti s pouzitim litinovych komponent(, vyrabénych jiz firmou bratfi Kleinu.
Hans Georg koupil pro syna Johanna Fridricha (1756 — 1835) v nové zalozené osadé
Kocianov usedlost a postavil zde dim. Déti Johanna Fridricha - celkem Sest bratra byli
prosluli bratfi Kleinové: Josef, Engelbert, Franz, Libor, Albert a Hubert.

Zacatky cinnosti bratfi Kleini musime hledat na jizni Moravé na panstvi Lichtenstejnu, kde
se uplatnili pfi stavbé silnic a pfi zahradnickych upravach. Za jejich dilo je povazovan ale i
park nad Petrovem v Brné&, dnedni Denisovy sady, se zajimavou kolonadou. Nejvice se na
uspéchu rodiny podilel Franz Klein, ktery se pfes nekvalitni vzdélani (jen zakladni skola) brzy
vypracoval, ziskal pomé&rné znaCny majetek a stal se hlavou celého rodinného klanu.
Vydélané penize mu posléze dovolily poskytnout nejmladSim bratrdm nalezité vzdélani.
Franz Klein se usadil v Brné, kde vroce 1847 postavil na hlavnim namésti palac se
zajimavymi prvky umeéleckeé litiny, ktera tvofila ¢ast vyroby rodinnych tovaren. Kleinové se
vedle zmifilovanych parkovych Uprav a stavby silnic zu€astnili budovani Zeleznic (po roce
1836), kdy firmu bratfi Klein mizeme oznacit za prukopnika této ¢innosti u nas.

V roce 1844 Kleini zakoupili od dédict Mitrovskych panstvi Vizmberk (dnes Lou¢na nad
Desnou) s rozsahlou vyrobni zakladnou v taméjSich dolech a Zelezarnach. Po predCasné
smrti Franze Kleina v roce 1855 prevzal rodinnou firmu mladsi Albert, ktery spolupracoval i
se synem Franze I. Franzem II. Albert byl za zasluhy své i bratfi povySen do panského stavu
s pfidomkem von Wiesenberg s erbem &tyf spojenych rukou. Ctyfi ruce odkazuji na
skute€nost, ze spole¢né pusobili vzdy Ctyfi bratfi z celkovych Sesti, nejdfive ti starsi, pozdéji
je nahradili mladSi pfislusnici rodiny. Albert Klein byl ¢inny i v politice, kde to dotahl na
poslance Fisského snému. V roce 1865 oddélil svj majetek od puvodniho rodinného panstvi
a vytvoril Sobotinsko-Stépanovské horni a hutni téZifstvo. Pozdgji zakoupil i dalsi majetky,
prfedev8im na Osoblazsku a jizni Moravé. Za hospodarské krize se firma po smrti Alberta
Kleina roku 1877 dostala do finanCnich potizi, ze kterych se jiz nevzpamatovala a po 1.
svétové valce byla prodana novému vlastnikovi.

Zakladem a predpokladem rozsahlé podnikatelské cinnosti Kleind byly doly a hutni a
strojirenska vyroba. Z puvodnich dolt se nam zadné fyzicky nedochovaly. Z mnoha lokalit,
kde se v té dobé tézila zelezna ruda, stoji za pfipomenuti velké dulni dilo, snad az 70 m
hluboké, u dnesniho Kvétina nedaleko Mohelnice. Odtud se ruda dopravovala povozy
nejdiive az do zelezaren, pozdé&ji po postaveni zeleznice k zastavce v Lukavici a potom do
Sobotina. Svéraznym dokladem této dllni Cinnosti je obraz sv. Barbory, patronky havifu,
vénovany horniky z dolu ve Kvétiné nové budovanému marianskému kostelu v blizké Zvoli.
Zde je obraz dodnes umistén u hlavniho vstupu. Ani ze Zelezaren v Rejhoticich, dnesni ¢asti
Lou¢né nad Desnou, se mnoho nedochovalo. Stejné tak jiz neexistuji zelezarny v Sobotiné
ani strojirny v nedalekém Petrové. V Sobotiné se vyrobni areal rozkladal v prostoru mezi
dnesnim nadrazim a budovou zamku, ktery byl dfive rovnéz vyrobni budovou. Z ptvodnich
staveb zde zbyla jen byvala spravni budova a &ast technického zabezpeceni. Dnesni stavba
domova duchodcu s Kleiny souvisi jiz jen okrajové, jde totiz o feditelstvi zelezaren, které
vzniklo az za nového viastnika. Plvodni je ale byvaly hotel Hutnik, dodnes dochovany
v Sobotiné pfi hlavni komunikaci.
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Nejvyznamnéjsi silnicni stavbou Kleinu je silnice z Opavy pres Sumperk na esko-moravské
hranice v Cervenovodském sedle, ktera slouzila i pro spojeni kleinovského panstvi
s okolnimi kraji.

Firma bratfi Kleint podnikala pfi stavbé zeleznic na uzemi celé tehdejsi rakouské monarchie.
V naSem kraji jde vedle hlavni trati z Olomouce do Prahy pfedevSim o zeleznici pavodné
Sobotin — Sumperk — Olomouc, pozdé&ji redukovanou na Sobotin — Sumperk — Zabreh,
postavenou v roce 1871. Zajimavy byl projekt trati s tunelem ze Sobotina do Rymarova, ten
se ale na Skodu pro nas region nerealizoval. S vystavbou zeleznice souvisi i nadrazi
v Zabfeze, kde vedle vypravni budovy vznikl i sklad firmy bratfi Klein(, ktery slouzil jako
pfekladisté surovin a vyrobkd pro kleinovské podniky. Dnes jsou obé& budovy obnoveny
v autentické podobé. V tomto pékné zrekonstruovaném arealu bohuzel chybi byvaly
hostinec Merkur, ktery byl dllezitou soucasti zdejSiho dopravniho uzlu a byl snesen v ramci
nedavné modernizace nadrazi.

Pychou kleinovskych zelezaren byly mostni stavby, kdy Kleinové mostni konstrukce nejen
vyrabéli ale i stavéli. Specialitou byla vyroba pfihradovych most(, ktera probihala v 50. letech
19. stoleti. Slo o jakési prvni prefabrikaty, jejichz vyroba byla ukon&ena na zadatku prvni
svétové valky. Tyto mosty slouzily v nasem regionu a okoli jeS§té v nedavné dobé, jejich
konec ale pfinesla povoden v roce 1997. Za pfipomenuti stoji napf. most v Moravi€anech,
Hrabenové Ci MarSikové. Nékteré tyto mostni konstrukce je mozné vidét na dvofe Muzea
silnic ve Vikyfovicich.

Zminit je nutné i jiz avizovanou produkci uméleckeé litiny s rozsahlym sortimentem od sloupd,
zabradli, kamen a soch aZ po drobné ozdobné predméty.

Vyznamna je stavebni ¢innost Kleind, ktera tak jako i u jinych zbohatlik(l byla nesena na viné
snahy o napodobovani stylu staré Slechty, tj. Zivota na vysoké noze vCetné vystavby
reprezentativnich sidel a sbirani uméleckych pfedméta.

V naSsem pfipadé jde pfedevS§im o dva zamecké objekty a to v Louc¢né nad Desnou a
v Sobotiné. V pfipadé Louc¢né se jedna o puvodné renesancéni zerotinské sidlo z 2. poloviny
16. stoleti. Dne$ni podobu s pfistavbou mladsi jizni ¢asti mu dali az pozdéjsi pani,
predevs&im Mitrovsti. Ti zde rovnéz upravili starSi francouzskou zahradu na park v anglickém
stylu s oranzérii, dvéma rybniky, grottou, fadou soch a dalSich uméleckych dél. Rovnéz
Kleini jako novi vlastnici upravili a doplnili zamecky park, jejich dilem byla napf. dnes jiz
zni¢ena historizujici kasna ¢€i puvodné pouzivany zahradni nabytek. Kleinové obohatili nejen
zamecky park, ale upravili v dobovém klasicistnim a historizujicim slohu i exteriér a interiér

ktery byl v nedavné dobé vandalsky ponicen.

Jina nez v Loucné je situace v Sobotiné, kde si Kleinové upravili na zamek starou tovarnu. |
zde je soucasti zamku park s rybnikem a hodnotnou sochafskou vyzdobou, jako je napf.
kovova socha sv. Huberta, jejiz dvojCe, bohuzel jiz bez jelena, je dochovano i v parku
v Lougné.

Z menSich staveb je mozné uvést kapli sv. Trojice (obr. 2), postavenou ve stejném
historizujicim duchu jako sobotinsky zamek v sedle mezi Sobotinem a MarSikovem. Dale
jsou zde dva litinové kfize z roku 1865 s podstavci z mistniho kamene krupniku a vénovanim
od Alberta Kleina, dochované na hrbitové a u kostela sv. Matous$e (obr. 3) ve Vernifovicich,
jehoz byl Albert Klein patronem. Zajimavé jsou i tzv. Kleinovské chodni¢ky z parkové
romantické Upravy jednoho zkopcl na Sobotinem, slouzici k vyjizdkam a loveckym
vypravam rodiny. Za podivanou stoji i sobotinsky mytni domek s unikatni krytinou z litinovych
tasek.
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K nejznaméjsim stavbam nalezi mista posledniho odpocinku rodiny Kleind. Jde o
mauzoleum z roku 1880 v Sobotiné (obr. 4), kde byli pohibeni pfislusnici Albertovské linie.
Jedna se o krasnou stavbu typu italské vily s hodnotnou vnitfni vyzdobou, ktera dnes neni
zcela v dobrém stavu. Vzhledem k vandalstvi byly zdejSi ostatky, Slo asi o 14 tél, pfeneseny
na pocatku 90. let minulého stoleti k sobotinskému kostelu sv. Vaviince. Druhou zajimavou
stavbou je lesni hibitov na kopci nad zamkem v Lou¢né nad Desnou (obr. 5), pfistupny
starou aleji, s nadhernym litinovym plotem, sochou sv. Alzbéty a hroby vizmberské €asti rodu.

Stalou expozici ¢innosti firmy bratfi KleinG je mozné si prohlédnou v jiz zmifnovaném Muzeu
silnic ve VikyFovicich u Sumperka.

Obr. 3: Vernirovice, kfiz u kstela sv. Matouse

Obr. 2: Marsikov, kaple sv.Trojice
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Obr. 5: Louéna nad Desnou, hrbitov rodiny Kleint
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Stavebni vyvoj a obnova kulturnich pamatek na Rejvizu.

Eva Pulkrtova

Autorka se ve svém prispévku zamysli nad problémy pamatkové péce v obci Rejviz, ve které byla v r. 2004
vyhlasena vesnicka pamatkova zéna k ochrané urbanismu obce, k ochrané jeji prevazené dfevéné lidové
architektury. Vesnice ma dvé kulturni pamatky Penzion Rejviz a kostel Jména Panny Marie. K pochopeni péce o
pamatkovou zoénu a jeji pamatky je dulezité pochopit stavebné historicky vyvoj obce. Autorka se mu podrobné
vénuje, seznamuje Ctenafe s proménou vesnice i jejich pamatek, probihajici v etapach - ve 2. poloviné 19. stoleti,
v 1. poloviné 20. stoleti, i v obdobi po odsunu némeckych obyvatel. VSechny aspekty promény dnes hraji roli
v nastaveni koncepce obnovy pamatkové chranéné vesnice, aby zUstala stdle zachovana jeji pamatkova a
vypovidaji hodnota. Snahou pamatkové péce je ukazat spravny smér obnovy vesnice na pfikladném postupu pfi
obnové obou pamatek. Coz neni vzdy jednoduché. Dulezitou roli hraje porozuméni mezi zi€astnénymi stranami a
predevsim finan¢ni moznosti vlastnika.

Rejviz, mala osada v kopcich Hrubého Jeseniku, ve vySce 780 m n. m., byla vysazena pfi
rozcesti dvou cest. Velmi frekventovanou cestou byla tehdy cesta z Jeseniku pfes rejvizské
louky odklangjici se od cesty do Zlatych Hor a stadejici se podél Cerné Opavy smérem k
Vrbnu pod Pradédem, ke Krnovu a dal na Moravu a Kladsko. U cesty sledujici horskou
bystfinu byly postaveny prvni tfi domy, které daly vzniknout malé osadé Stary Rejviz. Situace
je zaznamenana na mapé 1. vojenského josefského mapovani zlet 1764 — 1768,
rektifikovaného v letech 1780 — 1783 (oldmaps.geolab.cz). Poprvé se toto misto vyskytuje
v popisu hranic zlatohorského panstvi r. 1687, vnémz se mluvi o pastvinach na hornim
Rejvizu (Reihwiesen 1687 = louky v fadé za sebou). Pozemky patfily hornickym obcim
Dolnimu a Hornimu Udoli, které z uZitku pastvy platily vrchnosti nepfili§ vysoké poplatky.
V roce 1768, brzy po ukon&eni slezskych valek vratislavsky biskup Philipp Il. Gothard knize
Schaffgotsch (1716 — 1795) pfenechal rad pastviny svému hornimu hejtmanovi Cajetanu
Beerovi z Beerenberga, ktery je chtél proménit ve vétsi polni hospodarstvi. Postavil zde
staveni se stajemi, které pronajal pachtyfi. Ten zaCal prodavat vozkim pivo, kofalku a
obcerstveni. V nepfiznivém pocasi jim poskytoval i pfistfeSi. Misto vétSiho statku zde
nakonec vznikla hospoda (Zuber 1966). Protoze se pachtyf necitil v této divociné bezpelny
kvuli loupeznikim a zlodéjim, zacal zde stavét dalSi domy za Ucelem propachtovani nebo
prodeje (Anonymus).V r. 1785 jesté pfed svou smrti pfedal majetek spolu s dalSimi dvéma
domy své manzelce, ktera jej dale obhospodafovala. R. 1794 jej ale prodala Franzi
Fochlerovi. Franz Fochler se stal prvnim rejvizskym Soltysem, vedl spravu obce a byl
majitelem hostince. Na rozcesti cest vedoucich pfes zdejSi pastviny postavil Soltéstvi (chata
Svoboda), které se stalo s dalSim jeho domem (€. 10) zakladem Nového Rejvizu. Domy
dosud stavéné na rejvizskych pastvinach byly zdéné, z kamene a cihel, jak o tom podava
zpravu i mapa stabilniho katastru zr. 1836 (mapy.cz). Pozemek po obou stranach cesty
sméfujici od 3Soltéstvi k Jeseniku byl vramci nové kolonizaCni viny kolem r. 1794
rozparcelovan s pfisnou pravidelnosti. Nové pfichazejici osadnici na nich stavéli své drevéné
domky jednotného typu. V Soltysové domé & 10 se vr. 1799 zacalo s vyucovanim
rejvizskych déti. V roce 1807 byla pro déti postavena na naklady vratislavského biskupa
Josefa Christiana FiSkého knizete Hohenlohe — Waldenburg — Bartensteina (1740 — 1817)
Skola, pomocné prace poskytla obec (Tinzova). AvSak tato byla nekvalitné postavena,
vyzadovala zahy opravu, ¢emuz nebylo z fady obyvatel jiz pfano. Déti se opét nemély kde
ucit. Jedinym feSenim pro fimskokatolickou cirkev, jak détem pomoci, bylo postavit kapli, kde
by se mohly ucit nabozenstvi a ostatnim pfedmétdm. Ze sbirky podporované az z Vidné, ale
i ze Sirokého okoli, byl vletech 1808 — 1809 postaven vétSi kostel, nez bylo puvodné
zamys$leno. Stavba kostela byla zahrnuta dary, pfestoZze =zufila valka mezi Francii a
Rakouskou monarchii a pfinasela lidem jen stradani.

Mapa stabilniho katastru z r. 1836 podrobné zaznamenava podobu nové osady na Rejvize,
zdéné nejstarSi budovy s kostelem a farou, i dfevéné domky na pravidelné vyméfenych
parcelach. Domky jsou samostatné stojici, srovnany do fady po obou stranach komunikace,
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maji k ni podélnou orientaci, jen kostel se k ni nataci ¢elem, svym prucelim s pfedstavenou
masivni hranolovou vézi. O jeho puvodni podobé je v kronice farnosti veden zaznam. Jak byl
stavebné upraven po vétrné smrsti r. 1826 a po uderu blesku r. 1827, se mizeme dnes
dozvédét patrné predevsim pfi zevrubném stavebné historickém priizkumu budovy. Z kroniky
vime jen tolik, Zze po vétrné smrsti vr. 1826, ktera trvala pouhou hodinu, kostel pfiSel o
stfechu. Blesk ho v r. 1827 taky velmi poskodil. Naprava Skody si tehdy vyZzadala znacné
finanéni prostredky.

Podle popisu v kronice, pochazejiciho z doby vystavby kostela, byl kostel na Rejvizu
zasvéceny Panné Marii postaven z kamene, jeho klenby a dozdivky byly vyzdény z cihel. Byl
vybaven hlavnim oltafem, kazatelnou, kftitelnici, prostiracim stolem, kfizem, dvéma lavicemi
v knézisti a dvéma dfevénymi polychromovanymi sochami znazorfiujicimi sv. Jana a Pannu
Marii. Podlaha v kostele v&. sakristie byla prkenna. Interiér byl osvétlen velkymi okny,
v knézisti dvéma a v lodi Sesti. Kdr byl vtazen az do véze, jeho zabradli bylo ze dreva,
z vnéjsi strany omitnuto a opatfeno mramorovanim, kdr byl podepfen dvéma sloupy. Také
kar byl osvétlen velkym oknem. Sakristie byla za knézistém, méla dfevény strop, osvétlena
byla dvéma okny. Okna sakristie byla opatfena silnym bednénim, dvefe byly zhotoveny z
dobrych dvojitych prken a opatfeny silnym zamkem. Masivni véz zapojena do priceli byla
postavena rovnéz z kamene, méla dva zvony a hlavni kostelni dvefe. Stfechy kostela,
zakonCené na vychodé valbou, i stfecha véze, byly pokryty Sindelem, horni Sindele byly
natfeny Cervenou barvou K jejich ochrané a napodobeni v jesenickém kraji tradicni
honosnéjsi palené krytiny. Horni ¢ast véze byla ve tvaru homole s kopuli, ktera byla natfena
Zlutou olejovou barvou a ¢astec¢né pozlacena, opatfena jednim zeleznym kfizem (Anonymus).

Osada na Rejvizu vznikla po slezskych valkach, kdy bylo zapotfebi na Jesenicku dosadit
vesnice, uvolnit mésta a osadit nova mista i ve vysSich polohach novymi obyvateli. Vznikla
v dobé rodici se revoluéni doby ve Francii, vyjadfené novym cisafskym slohem, ktery se
pfedevsSim s postupem vojsk a Sifenim revolu¢nich mySlenek dostal i do naSich krajin.
Stavba kostela jiz byla jisté novym slohem ovlivnéna. Barokni tvary se postupné uklidfovaly,
stavby se vracely k dustojnému klasickému pojeti, i kdyz ¢asto nesly zprvu stale jesté znaky
doznivajiciho baroka. To byl jisté pfipad i kostela Panny Marie na Rejvize. Prvni domy na
Rejvizu byly nepochybné postaveny jesté ve slohu baroknim — viz chata Svoboda (byvalé
Soltéstvi). Dfevéné domky navazaly typologicky na roubeny dim predchazejicich obdobi,
avSak jejich dispozice jiz vyhovovala pokrokovéjSimu zpusobu bydleni. Oteviena ohnisté
byla situovana vyhradné do ohnivzdorného jadra v sini. Kominy v tradici mohly byt v horské
oblasti jeSté dfevéné. Svétnice, kuchyn i chlévy byly pod jednou stfechou. Domky mély
obdélny pldorys, sedlovou stfechu, Stity bez podlomenice. Mély stejné jako ostatni domy
Sindelové stfechy a drfevéné podlahy, v sini byvala kamenna dlazba. Sklipek mohl byt
vyhlouben i za domem a kryty pfistfeSkem. Typ domku byl charakteristickym pro kolonizaéni
vinu na Jesenicku kolem r. 1794, stejny domek muzeme je$té dnes najit v autentické podobé
i v interiéru napt. v Zulové v podhradi, ve Vlgicich, a patrné i jinde. Podoba domki se po celé
19. stoleti zfejmé pfFilis neménila, vysoko v horach neplatila ani pfisna protipozarni nafizeni,
ktera byla vydavana od doby vlady Marie Terezie. Sindel na stfechach proto zUstaval jesté
hluboko do 20. stoleti, jak mizeme vidét na mnoha archivnich fotografiich a pohlednicich
vesnice ze soukromych sbirek a ze sbirky SOKA Jesenik. Jejich proména, ktera jisté
probéhla v souvislosti se vSeobecnou zménou vytapéni a budovanim zdénych tahovych
kominu a sporaku, se nemusela vyrazné projevit na vzhledu roubenych staveb. Vestavby
podkrovnich svétni¢ek se nanejvy$ projevily novymi vikyfi na stfechach. Obyvatelé se spi$
vénovaly rozSifovani potfebného hospodarského zazemi.

Prvni zménu pohledu na ves pfinesla az 80. léta 19. stoleti stavebni upravou kostela, ktery
se s farou podle farni kroniky nachazel v hrozném stavu. Kaplan Josef Springs, ktery pfisel
na faru v r. 1881, vyprosil penize u biskupského stolce ve Vratislavi i u zemského Ufadu a
nechal obydli s kostelem i hibitovni zdi dikladné opravit. Po¢atkem 90. let byl s opravami
hotov, vr. 1891 — 92 byla stfecha fary i kostela pokryta bfidlici. Uprava kostela byla
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provedena zcela v duchu prosazujiciho se historismu, do gotické promény budovy se promitl
nazor katolické cirkve na pusobeni sakralni architektury v procesu jeji obrody, ktery hral do
noty némeckému narodu hledajicimu v gotice svlj narodni styl a sebeuvédoméni. Odehrala
se v dobé&, kdy byla na Jesenicku po vzoru kostela Neposkvrnéného poceti Panny Marie u
vyhlaseného poutniho mista v Travné u Javorniku, stavéna nebo pFestavovana cela fada
kostell v novogotickém stylu v souznéni se zesilujici se predstavou o gotickém dému
dominujicim nad v8ednim Zivotem né&meckych obyvatel. Branou vstupu této myslenky na
Jesenicko bylo pozvani vyznamného a vazeného architekta monarchie Friedricha von
Schmidta (1825 — 1891), profesora stfedovékého uméni na Akademii vytvarnych uméni ve
Vidni, do Javorniku vratislavskym biskupem, knizetem Heinrichem Il. Forsterem (1799 —
1881), aby vypracoval plan pro stavbu kostela s farou v gotickém stylu v nedaleké Travné.
Schmidt byl odbornikem na stfedovékou architekturu, cennych zkuSenosti nabyl na pocatku
své vzletné kariéry pfi dostavbé katedraly v Koliné nad Rynem, ktera se stala jednim ze
zakladnich ideologickych a estetickych symbold némecké opozice proti cisarské Francii
v duchu hesla ,Religion-Vaterland-Kunst®. K myslence obnovy posvatného korunovacniho
mista cisafl svaté fiSe fimské némeckého naroda se upjalo doslova celé kulturni Némecko
bez ohledu na véroucnou orientaci (Zatloukal 2010). Schmidt po odchodu z Kolina pusobil
také jako domsky stavitel u katedraly sv. Stépana ve Vidni i u katedraly sv. Vita v Praze.
Svymi nazory ovlivnil spoustu svych zaku, ktefi se vénovali sakralnim stavbam na Moraveé i
ve Slezsku. V 80. letech 19. stoleti byl pod vlivem stavby v Travné postaven také kamenny
novogoticky kostel sv. Jana Kititele v Hornim Udoli, ve stejné dobé& probé&hla novogoticka
Uprava i u kostela Jména Panny Marie na Rejvizu. Véz kostela na sebe nyni uz z dalky
upozorfiovala Stihlou osmibokou jehlancovou stfechou s novym bleskosvodem a
jednoduchosti fasad, které byly pravdépodobné zprostény charakteristickych prvki
predchazejiciho slohu. Kostel s vysokou vézi a obilenou fasadou pUsobil vzneSené a
zaroven prosté. Jen hlavni vstup si ponechal empirovou edikulu ke zdUraznéni dustojného
vstupu do chramu. Jiz tehdy, kdy byla na stfechu kostela poloZena bfidlice, mohlo dojit ke
zméné tvaru stfechy u sakristie. Valbu nahradila pultova stfecha, zaoblené rohy sakristie byly
proto srovnany do roh( pravouhlych. Kostel byl brzy po obnové zvé&nén na veduté vesnice
namalované v r. 1910 malifem Franzem Templerem z Maria Hilf u Cukmantlu (Poutni misto
Panny Marie Pomocné u Zlatych Hor) na obraze 14 svatych pomocnikd. V této podobé uz
shledavame kostel na vSech archivnich fotografiich, na téch z konce 19. stoleti, i na téch
pozdéjsich.

Za zachovani a obnovu kostela dnes vdécime pfedevSim P. Hieronymu (Jeronymu) Pavlikovi
(1865 Stary Jic¢in — 1938 Rejviz), ktery veSkeré déni kolem kostela zapisoval do kroniky
rejvizské farnosti od svého nastupu v r. 1894. PosSkozené vybaveni a obrazy opravil,
zchatralé sochy sv. Jachyma a sv. Josefa nechal opravit sochafi Reimundu Kutzerovi
z Horniho Udoli. Hlavni oltdF od Reimundova otce slavného sochafe Bernharda Kutzera
opravil, kostel nechal vymalovat Konradem Assmannem podle navrhu jeho bratra malife
Paula Assmanna z Opavy. K obnové oltafd a obrazl pfizval mistni umélce a femesiniky.
Truhlaské prace provadéli truhlafi Adolf a Ferdinand Geppertovi, sochafské prace dilna
rodiny Kutzerovy, vétSinu novych obrazi namalovat Franz Templer. P. Pavlik jesté stihl za
svého plsobeni kostel znovu v r. 1924 vymalovat. Tento Ukol svéfil malifi Emilu Brendlovi ze
Zlatych Hor, jak je zaznamenano na sténé v kostele pod kirem. Assmanlv malovany strop
zustal v interiéru zachovan, nové malby se mu pfizpusobily. Tak se zde snoubi staré
s novym, jen barevnost starSich objektl se postupné proménuje s souvislosti s proménou
interiéru pfi jeho obnové. Velmi dobfe je to vidét na hlavnim oltafi, jehoz navrh od Bernharda
Kutzera se dokonce zachoval dodnes v archivu Zemského muzea v Opavé. OltaF byl
pavodné bily se zlacenim, pozdéji byl opatfen mramorovanim parné v souvislosti s dodanim
kazatelny a boc¢niho oltafe Reimundem Kutzerem, za farafe Pavlika byl pak ténovan do
zelené barvy, aby mohl byt zakomponovan do svého nového prostiedi po obnové vybaveni
interiéru a jeho vytvarné malifské vyzdoby.
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Od 90. let 19. stoleti mame Cetné zpravy také o stavebnim vyvoji dalSi vyznamné dominanty
obce, kterou je Penzion Rejviz, rekreaéni zafizeni s pohostinstvim a ubytovanim, Siroko
daleko znamé svym osobitym uméleckofemesinym vybavenim. Vr. 1890 se dostala stara
roubenka na zacCatku vesnice do vlastnictvi truhlafi Josefu Braunerovi a jeho Zené& Anné,
pochazejici z Jeseniku. Domek dal zaklad vzniku dvora s kovarnou, ktera u néj stala jesté na
poCatku 20. stoleti. Pohlednice z roku 1899 dokumentuje dvir stavebné se rozvijejici od
puvodni roubenky podél cesty k mechovému jezirku a do zahrady. Uz tehdy dvir zfejmé nesl
nazev znamy z doby pfed valkou Zum Seehirtenhof (DvUr u jezerniho pastyfe) nebo také
Zum Seehirten (U jezerniho pastyfe). Pravdépodobné jiz kolem prelomu 19. a 20. stoleti byla
do zahrady podle archivnich fotografii umisténa letni restaurace. V roce 1923 byl objekt
roz8ifen o budovu s velkym salem v pfizemi a pokoji v patfe. Stavba se napojila na starou
roubenku v jeji podélné ose. Timto se zacal hlavni objekt rozSifujiciho se pohostinstvi
pudorysné rozvijet podél hlavni cesty, byl k ni situovan i hlavnimi vchody. V roce 1928 —
1931, tésné po vyhofeni chaty Svoboda, byla k hostinci pfistavéna roubena dvoupatrova
budova hotelu spojena s puvodni stavbou zdénym krékem. V zahradé stala letni restaurace,
bazén s vyhfivanou vodou lakal hosty k navstévé zafizeni. Blahodarny vliv chladného
horského podnebi s koupelemi v teplé vodé na Cerstvém vzduchu byl jist& vyhledavanou
atrakci v prostfedi vyhlaSeném svétoznamymi horskymi laznémi v Jeseniku na Grafenbergu
a v nedaleké Karlové Studance patfici fadu némeckych rytif. U komplexu budov Penzionu
Rejviz si nelze nepovdimnout inspirace zejména témi druhymi jmenovanymi laznémi nejen
ve zpusobu provozovani Ié€ebnych metod, ale i v architekturfe, zvlasté, mame-li moznost si
prohlizet fotografie a obrazy arealu z doby pfed 2. svétovou valkou a srovnavat je
s historickymi fotografiemi lazni v Karlové Studance. Nové vznikajici budovy rekreacniho
zafizeni na Rejvizu vychazely z tradiCni zastavby prostfedi, nové objekty se pfipojovaly
nenasilné k tém starSim, nikterak se nad né nepovySovaly ani v barevnosti. Stejné jako
rejvizské roubené domy byly jejich stény obileny vapnem, jejich bednéné §tity a truhlarské
prvky byly opatfovany olejovym natérem, jisté ténovanym do hnédé barvy, jak tomu
nasveédCuji archivni snimky a série obraz( vzniklych k ozdobé interiéru jidelny. Ozdobné
prvky staveb kombinovaly pouze tyto dvé zakladni barvy. Stfechy pohostinstvi a hotelu
rodiny Brauner( byly stejné jako u ostatnich rejvizskych domu. Na nestarsich budovach byl
jesté Sindel, nové budovy byly jiZz opatfovany eternitovou krytinou ze svétle Sedych
kosoctvercovych Sablon (na kazdé Sabloné byla vyrazena znacka vyrobce — Sumperské
eternitky). Tyto stfibfité Sedé stfechy velmi pékné doplfiovaly stfechy domu se Sindelovymi
stfechami. Jako perla mezi témito domy se skvél kostel s farou se stfibfité tmavé Sedou
bfidlicovou krytinou.

Stavebni vyvoj horské vesnice je Citelny, jeji urbanismus pfes nuceny odsun némeckych
obyvatel a pfes potize s dosidlenim po valce (Joanidis 1999) zlistal dodnes dobfe zachovan.
Za to patrné vdécime z velké ¢asti chatafim, ktefi v tvrdé horské prirodé nasli zalibeni pro
svou rekreaci a zachranili tim mnoho opusténych a nevyuzivanych domu. Pfesto ztrata
rejvizskych domu od 2. svétové valky nebyla mala. Nejvic si ji uvédomujeme pfi prohlizeni
starych fotografii a pohlednic. Tézké obdobi pro dievéné stavby v naroéném klimatickém
podnebi pfislo paradoxné i po revoluci v roce 1989. Chatafi pfestali mit Cas na své chalupy
v horach, mnohé byly odprodany. Nevétrané a dlouhodobé nevyuzZivané drevénky trpici
vihkosti se rychle dostaly do kritického stavu. Nékteré musely byt i nyni srovnany se zemi.
V krovech a pod prkennymi plasti se objevila ne jedna plodnice dfevomorky domaci. Houba
se stala no¢ni mdrou maijiteld dfevénych domud na Rejvizu i v okolnich vesnicich. USetfen
nezustal ani kostel. Novy zajem o tuto oblast s domy v ne dobrém stavu ohrozil existenci
starych dom( a pamatkovou hodnotu mista. Novi majitelé navrhovali pfestavby svych domd,
zajem byl i o volné pozemky ke stavbé domu novych. Zalezelo na pfistupu kazdého
stavebnika, na jeho rozhledu a souznéni s mistem, v neposledni fadé na jeho finan¢nich
moznostech, coz vedlo k prosazovani novych materiald, vtomto prostfedi zcela cizich.
Nastésti zde byla zavedena mnohaleta praxe ochrany sidlisté v pfirodni rezervaci, kterou
zde zajistovala Chranéna krajinna oblast Jeseniky. Cim dal vic ale bylo jasné, Ze v tomto
procesu je nutno kazdé budové zajistit individualni pfistup k obnové, zalozeny na znalosti
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historického a stavebniho vyvoje obce. V zajmu zachovani nesmirné cenného uceleného
souboru lidového stavitelstvi, dokumentujiciho zivot mistnich obyvatel v priibéhu dvou stoleti,
byla vesnice Novy Rejviz prohlaSena v roce 2004 za vesnickou pamatkovou zonu. Jesté
pfed tim zde byly ministerstvem kultury vyhlaSeny dvé kulturni pamatky, v roce 1998 Penzion
Rejviz a v roce 2001 kostel Jména Panny Marie. Kone¢né se dopélo k nazoru, Zze ochrana
osady a zachovani jeji pamatkové a vypovidaci hodnoty neni mozna bez hlubSich znalosti
stavebné historického vyvoje obce i jednotlivych objektl, bez znalosti neustale ovéfovanych
sanaénich postupl. Ze dohled nad jeji obnovou pouze ze strany CHKO Jeseniky neni
dostate¢ny, i kdyz jeji zasluhy ohledné zachovani historické podoby obce do dnesni doby
jsou jisté neprehlédnutelné a zasadni. Ze neni mozné vytvofit jednotnou predstavu o
jesenickém domu v krajiné.

Penzion Rejviz byl za kulturni pamatku zpoc€atku prohlasen zejména k ochrané uméleckého
fezbarského vybaveni z obavy pfed jeho rozprodanim. V pfipadé kostela si vlastnik sliboval
pfiliv penéz na opravu. Obnova obou objektl se rozbihala velmi pomalu, situaci ztézoval i
nedostatek pokladll — archivni materialy byly teprve svazeny do nového okresniho archivu
v Jeseniku, na jejich zpracovani jsme dychtivé Cekali. Na pfipravu stavebné historického
prizkumu nebylo ze strany vlastnik( ani pomysleni. Zahajeni obnovy kostela urychlila nemila
udalost zahy po jeho prohladeni za pamatku. Po zimé se ve vihkém kostele, do kterého jeho
poni¢enou plechovou stfechou dlouhodobé zatékalo, rozbujela dfevomorka v nevidaném
rozsahu a sile. Plodnice pokryvaly kruchtu, poskodily malovany strop nad ni i krov se
zvonovou stolici ve vézi a v navazujicich konstrukcich. Zatékalo hlavné kolem véze a do
sakristie, jejiz dfevéné konstrukce byly nenavratné houbou zni¢eny. Cely mobiliai kostela
v lodi byl zasypan vytrusy. Situace vypadala horSi nez se potom ukazala byt. Dokonce jsme
uvazovali o transferu stropni malby, aby mohl byt krov kostela znovu postaven. To nakonec
nebylo potfeba, diky statnim dotacim a podpofe farnosti ze strany Ostravsko-opavského
biskupstvi se podafilo provést obnovu veskerych dfevénych stfeSnich konstrukci
s maximalnim zachovanim jejich pavodni materie a rozvoj houby zastavit. DalSi prace na
obnové kostela se uz tolik nedafila, farnost s pfedstihem provadéla nékteré stavebni upravy
bez predchazejici konzultace s pamatkovou péci. Odhalila napf. zaoblené rohy plvodni
sakristie, na které ted nelogicky dosedala pultova stfecha. Tesarska firma zase obnovila
pultovou stfechu, ktera byla zahy odnesena pfi vétrné smrsti. To pfineslo jediné pozitivum,
Ze se prace potom provedla pofadné. Mohli jsme si uvédomit i pfedchazejici tvar stfechy
sakristie a spojit si ji s nalezenymi zaoblenymi rohy. Po tomto zjisténi, jsme se rozhodli
ponechat pultovou stfechu, ktera nepochybné patfi k novogotické upravé kostela, ale
pozdéjsi zazdivky §titd neuzavirat, pouze je opatfit v duchu rejvizské zastavby bednénymi
Stity, aby vnitfni prostor mohl byt timto alespori v malé mife pfirozené odvétravan. Stfecha
kostela je opravena, je pokryta pro nedostatek financnich prostfedkd eternitovou krytinou
v imitaci bfidlice. Je pfipravena k pfisti obnové, ktera bude moci byt provedena zcela v zajmu
vérohodné interpretace pamatky, v zajmu prezentace kostela v jeho podobé, kterou ziskal
gotickou upravou svého vzhledu v 80. letech 19. stoleti a obnovou interiéru za farafe Pavlika.
Na celou stfechu se bude moci v budoucnu opét vratit bfidlice. Prvnim pocinem pfikladné
obnovy byla obnova celodfevéného krovu vedena k zachovani historického tesafského dila a
obnova stfesni krytiny véze, jejiz jeSté dochovana bfidlicova krytina byla pouze preskladana,
chybéjici Sablony byly doplnény opét z bfidlice. PFfi obnové véze byla oteviena schranka
v makovici, dokumenty okopirovany a uloZeny v archivu SOKA Jesenik, potom s novym
vzkazem napsanym tuzi uloZzeny opét do schranky opravené makovice.

Obnové Penzionu Rejviz se dostalo teprve se souCasnym majitelem. Zacal se statickym
zabezpecenim budov, vyménou hnilych tramu, rad souhlasil s obnovu fasad do jejich
pavodni barevnosti. To se jeSté zcela nezdafilo, proces obnovy barevnosti budov celého
arealu bude pokracovat v ramci dalSich stavebnich uUprav. Je potéSitelné, Ze majitel v prvé
fadé opravil vdechny stfechy. Doporu€ovali jsme na stfechy penzionu kosocltvercové Sedé
eternitové Sablony, stejné jako na stfechach jesté u nékterych budov v okoli. To se bohuzel
nepodafilo. Na trhu nabizi Sedé kosoctvercové Sablony pouze Cembrit a.s., a ty sam vyrobce
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do horského prostiedi nedoporucil. Proto bylo dohodnuto pouzit némecky Eternit v tmavé
Sedé barvé, ktery barevné sice pfili§ neodpovida pavodni kryting, ale pfesto v daném
prostfedi s domy jiz pokryvanymi eternitem imitujicim bfidlici, neplsobi rusivé. Plechova
stfecha hotelu a spojovaciho kr€ku zatim obnovu nevyzaduje, proto byla se stfechami
objektl s eternitovou krytinou pouze barevné sjednocena. Roubenky jsou tak uchranény
pred prudkymi desti. Obnova stfech byla vedena k maximalnimu zachovani vSech konstrukci,
na stfechach zlstala pod odvétranym novym stfeSnim plastém zachovana i Sindelova krytina.
Vzhled budov se touto upravou nezménil. Majitel se dobfe vyporadal i s obnovou socialnich
zarizeni, provedl c&aste¢né i obnovu oken. Zatim mame problémy hlavné s feSenim
barevnosti. Napf. okna jidelny méla i podle starych fotografii zGstat bila, nikoliv pfizpusobena
dfevénému obkladu v interiéru. Nedostatky budou s pokracujici obnovu v ramci moznosti
napravovany.

Jde vzdy o to, stanovit spravnou koncepci obnovy, nejdfivv SirSim méfitku a pak pfejit
k detailu. Pochopit proménu stavby v souvislosti s proménou jejiho prostfedi, v souvislosti
s dobou, ktera ji pfinasi. Otazkou je, jestli je viibec mozny navrat do doby malebnych
pohledUl na starych fotografiich a pohlednicich? To vSe je dulezité velmi zvazovat, hledat pro
kazdou stavebni upravu argumentaci. Proména vesnice zaCala na konci 19. stoleti
proménou kostela a pokracovala postupnou proménou na turisty vyhledavané vyletni misto.
Neméli sem daleko ani lazensti hosté z Grafenbergu. Mistni na to rychle reagovali stavbou
vyletnich restauraci, inspirovanych notné pravé lazerskou architekturou. Rezbarsky pékné
provedené stény nepotiebovaly vtomto prostfedi zvlastniho barevného akcentu, a tak
zUstavaly pouze opatfeny hnédym olejovym natérem. Kombinace tmavého dfeva a bilého
vapna vypadala velmi Cisté a byla tradi¢ni a plsobiva. ZvySena navstévnost obce vedla ke
stavbé dalSich hotelu a restauraci s dfevem oplasténymi hornimi patry. Potfebny komfort byl
postupné vyzadovan i v chalupach kolem. Chalupy byly nakonec taky opatfovany prkennymi
plasti, s tim vlastné zacala i barevna proména vesnice. Pro pfichazejici obyvatele po valce
byl Rejviz ¢asto jen pfechodnym mistem k bydleni. Dfevéné plasté byly nanejvys natirany
jednou barvou, vyzdoba fasady se zaméfovala kdyZ tak na obalky oken, zarubné dvefi nebo
okenice. Co s tim? Asi nezbyva, nez se s timto vyvojem srovnat. Dbat na zachovani sidelni
struktury, ukazdého objektu najit spravnou cestu knalezeni jeho kvalitniho
architektonického vyrazu zapadajiciho do pfedstavy o obrazu pamatkové chranéné vesnice
se specifickym architektonickym vyvojem. PFi pochopeni kazdé stavby a pfi ddrazném Ipéni
na tradi¢nich materialech a spravnych postupech obnovy, a pfi ochrané daného ulicového
prostoru, mize byt vesnici opét navracen malebny vzhled horské vesnice obohaceny
pohledem dnedni doby. Na obou pamatkach obce by mél byt smér pamatkové obnovy
v daném misté ukazan. Vlastnici pamatek jsou proto zvyhodnéni a maji moznost zadat pro
obnovu svych nemovitosti kromé odborné rady taky o statni dotaci, ktera by jim v tom méla
pomaoci.
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Antropicky podminéné zmeény subalpinské vegetace
Hrubého Jeseniku

Leo Bures

Uvod

Jelikoz se dlouhodobé zajimam o fléru a vegetaci Hrubého Jeseniku, jakoz i o moznosti jeji
ucinné ochrany a zachrany, ¢asto jsem postradal podrobnéjsi historicka data. Mozna to bylo
tim, Ze jsem si je neumél najit, mozna jsem byl indoktrinovan jednostrannym pojimanim dé&jin.

Pro Cistou floristiku jsou néjaké udaje od nebotanizujicich historiku relativné zbyteéné: bud tu
kytku na dané lokalité nékdo sebral a sucha vylisovana je nékde v herbafi, nebo o svém
nalezu (s rliznou mirou divéryhodnosti) nékam napsal, pfipadné sepsal fléru ur€itého uzemi,
do niz kromé cizich floristickych Udaji zakomponoval (vice ¢i méné srozumitelngé) i svoje
udaje a nalezy. Jakmile se ale za¢nu zajimat napfiklad o to, pro€ v prvni poloviné 19. stoleti
rostlo v Hrubém Jeseniku vice dnes jiz vzacnych &i dokonce vyhynulych druhl rostlin, uz
narazim na nedostatecnou znalost historickych souvislosti. Jde pfedevSim o to, jak se v té
dobé na jesenickych horach prakticky hospodafilo, resp. jaké antropické vlivy mohly zp(sobit,
ze na konkrétni lokalité dany druh vyhynul.

Mnohé z historie vyvoje jesenické pfirody za aktivni pfitomnosti Clovéka jiz zname, ale fada
faktd a mezioborovych souvislosti je opomijena. Tim myslim pravé podrobny regionalni
déjepis a jeho vztahy k pfirodé nebo podrobnosti o praktickém hospodafeni na zdejSich
horach, v lese i v nelese. JelikoZ jsem do nazvu tohoto referatu zakomponoval adjektivum
»Subalpinsky“ pokusim se omezit jen na prostor nad horni (alpinskou) hranici lesa. Protoze
v8ak pravé o této hranici se v Jesenikach dlouhodobé vedou (resp. vedly) spory, do nichz
jsem se nejednou namocil, nemohu se ani této problematice vyhybat.

Ze doslo v poslednich staletich v subalpinském stupni Hrubého Jeseniku k podstatnym
zménam vegetace a celych biotopll, je dnes zfejmé. Ze nékteré ztéchto zmén byly
zpusobeny ¢i podminény pfimymi nebo nepfimymi antropickymi vlivy, je taktéz znamo.
Nékteré zmény v3ak nelze dosud pfesné postihnout a rekonstruovat, natozpak vyzkoumat,
jak vypadala pfiroda, resp. vegetace urcitych konkrétnich biotopu pfed pfichodem &lovéka. A
kdy, kde a jak vlastné zacal ve vétd8im rozsahu Clovék v jesenickém subalpinském stupni
prirodu ovliviiovat. Udaj a vysvétleni nékterych kauzalit postupné&, ale jen pomalu pfibyva.

Nékteré problémy, jejichz feSeni se neobeSlo bez podrobnéjSi znalosti historie, byly jiz
v Jesenikach vyfeSeny nebo jsou pravé feSeny. O téch jen kratce. Chci se zde zminit
predevs§im o nékolika (alespon pro mne) dosud nejasnych souvislostech. A chtél bych timto
prispévkem podnitit zajem historik(l a Zadat je o pomoc.

Kratery na Vysoké holi

Jako priklad excelentniho objasnéni zmén nejen vegetace, ale i reliéfu mnoha hektart
subalpinského stupné, konkrétné na Vysoké holi, mize slouzit detektivni patrani historika
amatéra Ing. Andresky. Jednalo se o kratery po délostreleckych cvi€enich v letech 1921 a
1922. Je to publikovano ve sborniku referatd z minulé konference CHKO Jeseniky (Andreska
2009).

Jenomze kdyz jsme ve Velké kotliné s docentem Jenikem v sedmdesatych letech minulého
stoleti botanizovali, opakované jsme piemysleli, jak a pro¢ mohly tyto stejné velké diry
vzniknout. Posléze jsme nékde ziskali nepfesnou informaci, Zze se jedna o kratery po
délostfeleckych Srapnelech, které sem pry byly po prvni svétové valce jako zbyla vale¢na
munice vystfileny od kostela v Malé Moravce. Nic pfesného, ale stacilo to, nebyla to zaludna
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¢innost pfirody, ale Clovéka. Zcela jasno ovSem do této problematiky vnesl az v roce 2009
Ing. Jan Andreska, povolanim ucitel, pracovné nadSenec pro vSechno, v€etné historie. Pravé
na minulé vyroCni konferenci CHKOJ pfednesl o téchto udalostech podrobny referat, pfi
némz dokonce nechal kolovat i stfepiny onéch pamatnych Srapnelll. Podle jeho zjisténi se
nejednalo o zbylou vale€nou munici, nestfilelo se od kostela v Malé Moravce. Byla to dvé
délostfelecka cviCeni nové Ceskoslovenské armady, ktera s francouzskymi instruktory
probéhla v letech 1921 1922. Stfilelo se francouzskou munici, vyrobenou za valky. Stfilelo se
ze svahl nad Karlovem a do cilové plochy v horni &asti Velké kotliny se vystfilelo celkem
430 tun munice rlizné raze, véetné granatl raze 155 mm a Srapnell raze 75 mm. Jak po této
.valce“ vypadala cilova plocha, Ize si dnes jen stézi predstavit. Posledni stfelby zde sice
probéhly 5. srpna 1922 a do 22. z&fi na cilové ploSe operoval vojensky oddil, ktery mél
likvidovat nasledky stfelby. Kolik kraterd zasypal, nevime, vime jen, ze jich dodnes mnoho
desitek zbylo.

O problematice v Jesenikach uméle vysazené kleCe, ktera méla a dosud ma na zmény
vegetace subalpinského stupné Hrubého Jeseniku podstatny vliv, bylo napsano jiz vice
studii (napf. Bure$ et al. 2005, Kuras et Tuf 2005, Hosek et al. 2007). Ktomu se jesté
struéné vratim. V této problematice kupodivu Zzadné oteviené problémy podle mne
nezUstavaji, natozpak otazky Ci vyzvy historik(im.

Zmény vegetace Velké kotliny

Ze se v Hrubém Jeseniku nejedna jen o dlouhodobé a pomalé zmény subalpinské vegetace,
ale o aktualni a velmi podstatné zmény probihajici v poslednich desetiletich mohu doloZit
vlastnimi vyzkumy, resp. srovhanim map aktualni vegetace Velké kotliny r. 1974 a 2009
(Bure$ et al. 2009, Bures et Koc¢i 2010). Co vSe se za pouhych 35 let ve vegetaci Velké
kotliny zménilo, je ze srovnani téchto map zfejmé: predevsim doSlo k nebyvalé (a dosud
pfesvédCivé nevysvétlené) expanzi porostd boravky (Vaccinium myrtillus) na Ukor dfivéjSich
porostd s dominantni tftinou chloupkatou (Calamagrostis villosa). S touto skuteCnosti neni
tfeba apelovat na historiky, ale na statni ochranu pfirody.

Problematika alpinské hranice lesa a loveckych chodnikt

Od 70. let minulého tisicileti jsem zazil nékolik prudkych diskusi mezi dvéma nesmifitelnymi
tabory. Casto tato diskuse presla do vyhroceného sporu mezi dvéma mluvéimi onéch
antagonistickych vérouk. Jednalo se pravé o jesenickou horni hranici lesa, o jeji vySku a
prabéh. VétsSina lesakl byla skalopevné pfesvédcena, ze pastvou doslo ke snizeni hranice
lesa a Ze je tudiz potfeba ji opét zvySit — zalesnit soucasné bezlesi nejvysSich poloh. Proti
lesnikim staly nazory nékterych pfirodovédcl, ktefi uvadéli sou€asnou vySku AHL do
souvislosti s oceanitou a kontinentalitou, resp. s nejbliz§imi horami (pfedevsim KrkonoSemi a
Tatrami) a argumentovali mnoha dalSimi udaji, véetné zachovalych reliktd na fadé
vrcholovych refugii.

Pokud se v té dobé& mluvilo o pastvou snizené horni hranici lesa, poukazovali lesnici (zvlasté
Ing. HoSek) opakované predevSim na vychodni svahy Pradédu. Na Vysokoholském hibetu
dokazali pfipustit, Ze mohla byt hranice lesa skute¢né v 1350 m n.m., ale byli pevné
presvédceni, Ze nad touto vrstevnici az nahoru pokracoval fidky smrkovy porost, ktery pravé
pastevci zlikvidovali. Pfic¢emz se ovSem obé strany vyhybaly nazordm na hranici lesa, resp.
pastvou vyuZivané bezlesi ve vrcholovych partiich masivu Mravenecniku, v némz tehdejsi
vrchol Dlouhych strani dosahoval do 1353 m a vrchol Mravene¢niku do 1343 m. A najednou
si pfijde Sumpersky historik dr. Polach a klidné si ve své skvélé a poucné knizce (Polach
2012) popisuje spory o Vizmberské horské pastviny, pfiCemz uvadi, ze béhem konjunktury
chovu volu vedly stfedni Evropou Cetné volské cesty. A jakoby nic zminuje, Zze Jan ze
Zerotina pasl jiz na konci 16. stoleti na Dlouhych stranich — ,Wisenberger Heiden* 40 vol{.
V Polachové knizce je pfilozena mapa Spatné Ccitelna, proto ji zde neprezentuji; rozsah
bezlesi v masivu Mravenecniku zachycuje pfiloZzeny vysek mapy z I. vojenského mapovani
(obr. 1).
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V téchto souvislostech se otazek pro historiky nabizi hned pfehrsel: Jak dlouho tam Jan ze
Zerotina ty voly pasl? Prog by je tam vyhanél, kdyby tam byl jen Fidky les (s podrostem tFtiny)?
Byly Wisenberger Heiden jiz pfi prvnim vyhanéni hodnotné pastviny s aromatickymi druhy
rostlin, diky nimz maso vonélo nebo tam byly az po nékolika letech pastvy? Kaceli pastevci
smrcky na pastvinach? Vypalovali borav¢i?

O prostoru mezi Velkou a Malou kotlinou, nalezejicimu janovickému panstvi se toho vi
pomérné dost, diky historickym lesnickym studiim Ing. HoSka (napf. HoSek 1973, 1987), i
skvéle, velmi podrobné&, fundované a pfehledné zpracované studii Zmrhalové (2007). Pokud
by nékdo jen na zakladé studia HoSkovych historickych expertiz usuzoval, ze tu byl les
vykacen az po svou horni hranici, mohl by si pfi nahodné navstévé terénu vsimnout, ze ve
starém a nizkém, naoko nestejnovékém smrkovém porostu s mnoha sou$emi, jenz byl
vysazen nékdy koncem 19. stoleti, jsou dosud na vice mistech patrné fady stromu. Pokud by
si vS§imnul, ze po horni hranici tohoto porostu prochazi vrstevnicovy tzv. vegetacni chodnik
(cesta €. 57 na obr. 3) mohl by pfipustit, ze porost nad chodnikem ma od porostu pod
chodnikem napadné odliSnou strukturu. Je to typicka riznovéka rozvolnéna smrcina, tvofici
tzv. parkovou hranici lesa. Do této rozvolnéné smrciny bylo pravdépodobné pfi vysazovani
lesa pod vegetacnim chodnikem také par stromu pfidano, jak zjistila uz davno kolegyné
geobotani¢ka B. Alblova (1970) na zakladé studia provenience smrku. Pficemz je tu jesté
jedna vyznamna okolnost — pravé ten vegetacni chodnik: neni to totiz vyslapana pésinka na
Soulacku, ale bytelné z kamenu postavena cesta nejméné 1,5 m Siroka. A postavena hodné
davno. Rozhodné by nebylo nezajimavé profil tohoto chodniku pfihodné otevrit.

V téchto souvislostech se opét nabizi vice otazek. Nékteré z nich jsem jiz kdysi publikoval
v Zivé (Bure$ 1976), bohuZel zcela bez odezvy. Dnes si troufam je formulovat znova, a pravé
jako vyzvu historikim: Pro¢ byl tento vegetacni chodnik (podobné jako nékteré dalsi
v Jesenikach) stavén tak pracné a nakladné? Kdy byl postaven? Je starSi nez vozové cesty
vedouci pfes néj k Volarné? Jezdili po ném lovci v jednospfeznych loveckych bry&kach?
(Vyhody takovych povozu jsou vSeobecné znamé — nejen pro pohodli lovce, ale pfedevSim
pro snadné priblizeni k lovené zvéfi, ktera vidi a citi jen koné, pfed nimz neni tfeba prchat.)
A jestlize ano, pro€ byl tento chodnik tak pracné stavén pravé na této vrstevnici a ne vys,
kdyz by byla pavodni hranice lesa vy$? Selsky rozum, jimz se dfive — na rozdil od dneska —
fidili nejen kmani, ale i pani, napovida, Ze byla trasa chodniku vybrana pravé v parkové
hranici lesa, tedy v porostu se strukturou blizkou dnesni, Ize pfipustit, Ze jesté fidsi.

Problematika starych senovaznych cest (Heuwege)

U problematiky horskych cest s dovolenim jesté zlGstanu. Na Vysokou holi vedly z Malé
Moravky cesty, po nichZ se svazelo seno. Dodnes jsou to misty dobfe patrné hluboké uvozy,
v nékterych partiich je jich i nékolik vedle sebe. Zazil jsem v padesatych letech svazeni sena
z podobnych krpall na Velké Fatfe, konkrétné z Krizné do Horné Turecké. Tam méli pro tyto
ucely zajimavé FeSené povozy, jimz fikali ,zvlace®. Princip spocival vtom, Ze cela zadni
naprava s kole¢ky se u posledni chaloupky Horné Turecké odpojila a do strmého kopce
krstny otec lehké zvlage vzadu ponasali. Na cestu dolu slouzily nékolika metraky sena plné
nalozenym zvlac¢im misto zadnich kole¢ek a krstného otca pulkulaté lyziny. Na brzdéni
nalozené flry sena v nejprudSich srazech se kromé& koné a vozky s bukovou vétvi jako
pakovou pfedni brzdou vyrazné podilelo tfeni pravé téch lyzin, zadni brzdu zastal velky
bukovy Spalek nebo klada pfipojena fetézem zezadu k zvla€im. Bylo to technické FeSeni
velmi ucinné a jednoduché. O to vétsi byl samozfejmé napor na cestu, o to vétsi eroze. Dol
se jezdilo pfimo s kopce. A nejen z Kfizné ve Velké Fatfe, ale i z Vysoké hole a odjinud
v Hrubém Jeseniku. A vyplyvajici otazky pro historiky? Cim se svazelo seno z Vysoké hole?
Jak staré jsou dnes zarUstajici hluboké uvozy, tfeba na Malé holi (cesty ¢. 30, 61-64 na
obr. 3) nad sedlem Temné nebo nad a pod Maiwiese na Karsldorfergebirgsweg (cesty €. 5, 8,
10, 21 na obr. 3)?
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Velkou kotlinou vede po fece Moravici hranice mezi Moravou a Slezskem. Byla to nejen
zemska, ale i statni hranice. Pravdépodobné proto byly do Velké kotliny zespoda postaveny
dvé cesty: Moravska a Slezska. Obé se dodnes zachovaly, Slezska je dokonce do dvou
tfetin vyasfaltovana. Obé se ale dnes jiz v dolni ¢asti bezlesi Velké kotliny postupné ztraceji
(cesty €. 37 a 39 na obr. 3). Jejich zbytky jsou v terénu patrné predevsim v mimovegetacni
dobé, na jafe po odtati snéhu a pfed nastupem bujné vegetace, jiz je Velka kotlina proslula. |
z téchto zbytkl bez archeologického prizkumu je patrné, Ze se jednalo o stavéné vozové
cesty.

Otazky pro historiky jsou nabiledni: Pro€ se tyto cesty stavély? Co se po nich z Velké kotliny
svazelo? Seno? Bfezové prouti pro hamry? Dfevo? Dfevéné uhli?

Problematika milifovani

Nestor historie lest Hrubého Jeseniku Ing. Emil HoSek se v souvislosti s hospodafenim
v lesich a na holich podrobnéji vénoval ve svych mnoha erudovanych studiich napf. plaveni
dfivi, pastvé skotu a ovci, méné podrobné jiz milifovani. Je pfitom jednoznacné, Zze
pfedevSim na vychodni strané Hrubého Jeseniku, kde se na mnoha mistech té&Zily a
zpracovavaly rudy, byla velka spotfeba dfeva a dfevéného uhli. Na sotva sto let staré
némecké turistické mapé Ize kromé fady kuriozit najit napf. na Moravici nad Karlovem
zakreslenych nékolik lokalit milifd (kohlenmeiler). Zajimalo by mne, nakolik a jak je
v mistnich kronikach milifovani zminéno, jestli vibec existuji néjaké historické doklady o
zdejSi produkci dfevéného uhli apod.

Problematika jesenickych holi

Rozdilné nazory na jesenickou horni hranici lesa, jakoZ i na subalpinské prostory nad ni, je
mozno Cist vedle sebe ve 4. Cisle sborniku Campanula, ktery kdysi vydavala Sprava CHKO.
V tomto Cisle byly publikovany predevsim referaty z pracovni védecké konference ,Ochrana
horské pfirody Jesenikl na védeckych zakladech” (viz Bure§ 1973). Doc. Jenik (1973) tam
ve svém clanku situuje jesenickou alpinskou hranici lesa do nadmorské vySky 1350 m.
Vychazi pfedevsim z potencialni hranice lesa v oceanictéji postavenych Krkonosich (1250 m)
a kontinentalnéjsi Babia gora (1400 m). Pfiklada razantni ekologickée faktory, které udrzovaly
v Hrubém Jeseniku bezlesi. Pfimo uvadi, ze ,...dochazi vlivem expozice vi&i extrémnim
klimatickym cCiniteldm k dlouhodobé stabilizaci hranice lesa, ktera nepodléha snadno
zménam makroklimatu a je méné citliva i k lidskym zasahum...” O par stranek dale dal
prezentuje Ing. HoSek (1973) svoje nazory, vychazejici pfedev§im z podrobnych znalosti
historie hospodafreni jak v lesich pod horni hranici, tak i na holich nad hranici lesa. Mimo jiné
uvadi néktera konkrétni Cisla, napf. o poctu pasenych ovci a ro¢né sklizenych far sena na
holich panstvi Bruntal. Jak konkrétné vypadal prostor nad hranici lesa pfed pfichodem
Clovéka a v dobé pastvy se ale podrobnéji nezmiriuje.

OdliSovani lesa a nelesa bylo v minulosti velmi vagni nejen u praktickych lesnikd, ¢imz
vznikly rozdilné udaje o rozsahu holi. Na né uz poukazoval pravé i Ing. HoSek. Proto
povazuji za potfebné pfipomenout geobotanickou definici lesa jako porostu s vyskou nad 5 m,
zapojem vétsSim nez 0,5 a ploSnym rozmérem souvislého porostu (s témito parametry)
vétSim nez 1 ar (Jenik 1973). S pfijetim této definice se cely dlouholety spor o horni hranici
lesa dostava do zcela jinych dimenzi a z ur€itého pohledu muze pfipominat boufi ve sklenici
vody. BohuZel se néktefi i souCasni autofi na tuto definici neohliZzeji a mluvi o lese nad
sou€asnou hranici lesa, z ¢ehoz vyplyva logicka potfeba tuto hranici zvedat a hole
zalesnovat.

Nastésti od roku 1973, od doby vyse citovanych ¢&lanku Jenika a Hoska podstatné pfibylo
exaktnich poznatkli o jesenické horni hranici lesa. Zde je nutné jmenovat pfedevSim
palynologickou studii manzeld Rybnic¢kovych (Rybni¢ek et Rybni¢kova 2004) a celou fadu
praci dr. Tremla, ktery se touto problematikou v celych Vysokych Sudetech dlouhodobé
zabyva (napf. Treml et Banas$ 2000, Treml 2007, Treml, Jankovska et Petr 2007).
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Zcela novy a patrné také nejpfesnéji dokladovany pohled na celou problematiku pfinesla
unikatni antrakologicka studie J. Novaka a R. Hédla (2007). Na nékolika mistech na
hfebenech byly v riiznych pddnich horizontech odebrany vétsi vzorky zeminy, z nichz byly po
vyplaveni vybrany uhliky. U v8ech uhliki bylo urCeno, zjaké dfeviny pochazeji, a pro
jednotlivé vrstvy bylo uréeno stafi radiokarbonovou metodou. Antrakologicky vzorek na rozdil
od palynologickych analyz pomérné pfesné interpretuje skladbu dfevin na konkrétnim misté,
stratigraficky provedena antrakologicka analyza proto zachycuje pfesné zmény dfevinné
skladby dané lokality.

Uhliky ukazaly na pfitomnost nékolika rodt dfevin: smrku (Picea), vrby (Salix), jalovce
(Juniperus), bfizy (Betula) a brusnic (Vaccinium). Nikde se nena$ly uhliky kosodfeviny.
NejstarSi uhlik smrku pochazel z Pradédu a byl datovan do 1. stoleti pf. n. |., v sedle mezi
Petrovymi kameny a Vysokou holi bylo hodné uhlikll ze 7. a 8. stoleti, uhliky, resp. pozary na
Vysoké holi byly datovany do pfelomu 13. a 14. stoleti. Pfitom ve vétSiné sond byla zjisténa
frekvence pozaru v rozpéti 50-100 let. Autofi tudiz vysledky interpretuji jako ,...pFitomnost
mozaiky svétlého lesa nizkého vzrustu a parkového charakteru...“ Pfi€emz upozorfiuji na to,
Ze tyto vysledky souc€asné ,,...dokladaji razantni nastup stfedovéké kolonizace od prelomu 13.
a 14. stoleti...”

Konec citaci a souhrnnych dat. Ze se jedna o prevratné a zcela exaktni dikazy, je nabiledni.
Ze interpretace vyskytu smrki na Vysoké holi formou ,nizkého lesa“ je (vzhledem k vyse
uvedené definici lesa) znaéné nepiesna a hrub& zavadsjici, je taktéZz zfejmé. Ze se tak
kone¢né a vyrazné upresnila pfedstava o mozném charakteru subalpinskych biotopl pred
prichodem c¢lovéka a na pocatcich jeho pusobeni, je taktéz zfejmé. Smérem k historickému
badani to ovSem otevira velkou paletu otdzek a vyzev. Uvedu jen nékteré: Je nékde
v historickych podkladech zaznamenano zamérné vypalovani téchto poloh (nefikam ani lesa
ani holi)? Pokud ano, kdo ho délal a pro¢? Byli to pastevci nebo lovci? Jsou nékde néjaké
zaznamy o vyskytu lidi nebo ohiud na Pradédu jiz za doby fimské? Kdy naposledy (i v
novovéku) na hfebenech hofelo?

Problematika kle¢e v Hrubém Jeseniku

Na vySe zminéné pracovni védecké konferenci, kterd se konala 28.-30. kvétna 1973 a byla
spojena i s velkou terénni exkursi, byl mimo jiné pfimo v usneseni zakotven poZadavek na
redukci neplivodnich dfevin (olSe zelené a kosodfeviny) v Malé a Velké kotling, spojeny
s potfebou vypracovani podrobnych projektd. Projekty sice byly vypracovany (Bure$§ 1974a,
1974b), projednany a odsouhlaseny, ale byly realizovany az o 15 let pozdéji. Paradoxem je,
ze se o zdrzeni zasadil pfedevsim tehdejsi vedouci Spravy CHKO Jeseniky.

Studii, které snesly mnoho podlozenych argumentl, nakolik vysadby v Jesenikach
nepuvodni kleCe negativné ovlivnily subalpinské biotopy, byla zpracovana cela fada (napf.
Bure$ et al. 2005, 2009, Kuras et Tuf 2005, HoSek et al. 2007). Jejich vyusténi do
navrhované redukce kleCe na nékterych ochranarsky vyznamnych jesenickych lokalitach je
postupné realizovano. Ani tato problematika tudiz nevola po dal$im historickém prizkumu.

Tézba rud ve Velké kotliné

O tézbé rud v Hrubém Jeseniku (v€etné nejvysSich poloh) toho vime diky geologim i
historikim pomérné hodné. Staci napf. vzpomenout lozisko magnetitu na Leiterbergu (dnes
Malém Dédu) nebo nedavno potvrzenou dulni ¢innost pfimo ve Velké kotliné (Novotny 2013).
Tato Cinnost vSak neméla na subalpinskou vegetaci podstatnéjSi vliv, rozhodné
nesrovnatelné mensi nez délostfelecké cvi€eni 1921 a 1922. Vyjimkou muze byt ale napf.
tzv. Schubeho zafez na skalach hlavni lavinové drahy ve Velké kotling, ktery Ing. Novotny
povazuje za mozny vytvor hornik( (cesta €. 42 na obr. 3).
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Klimatické zmény a mala doba ledova

Nakladatelstvi Academia prekvapivé vydalo v roce 2007 knihu ,Mala doba ledova“ (Fagan
2007). Je to preklad z anglického originalu, ktery vySel v newyorském nakladatelstvi Basic
Books v roce 2002. Autor Brian M. Fagan, podle Wikipedie emeritni profesor antropologie
Kalifornské University, ktery napsal radu popularnich archeologickych knih, v této své knize
na mnoha pfikladech z rGznych kronik a dalSich neobvyklych zdroji dava do souvislosti
teplotni vykyvy malé doby ledové s lidskym hospodafenim a snazenim, s rozvojem,
upadkem i katastrofami. Popisuje vypravy Vikingu, objeveni a osidleni Gronska v 10. stoleti
pfi stfedovékém teplém obdobi a naopak zamrznuti severni cesty a vymfeni celych
gronskych vesnic pfi nastupu malé doby ledové. P¥i ¢teni této knihy jsem si uvédomil, Ze Ize
popisovat zmény klimatu v uzkém kauzalnim sepéti se zmé&nami zemédélstvi, osidleni a
dalSich projevu lidského vyvoje, tedy s praktickou lidskou ¢innosti dané doby. Pfiéemz mne
zarazilo, jak malo se u nas v dobé velké Fijnové globalné oteplovaci revoluci o malé dobé
ledové vi a jak malo se o ni piSe. V kronikach nékterych obci Ize vSak podobné zminky o
extrémnich projevech pocasi snadno najit. V kronice Lichtewerde (dnesni Svétla Hora) se
napf. piSe, ze vlednu 1784 napadlo tolik snéhu, ze se lidé museli pfi vychazeni z domu
prokopavat a cesta do Bruntalu byla tak zavata snéhem, Zze zmizela i vysoka Nisska brana a
sané jezdily do Bruntalu pfes ni. Jak to vypadalo v té chvili na jesenickych hfebenech, se
kronika Lichtewerde bohuzel nezminuje.

Otazky pro historiky se zde pfimo podbizeji: existuje u nas néco podobného jako Faganova
knizka? Bylo by mozné podobnym zpusobem dat dohromady regionalni historii zahrnujici
cely Hruby Jesenik? Pravé v takovychto historicko-pfirodnich souvislostech a kauzalitach?
Skoda preskoda, Ze se nakladatelstvi Baset pfed nékolika lety rozpadlo dfiv, nez stagil vyjit
jiz rozpracovany svazek Jeseniky. Pro& ma mit jen Sumava, Krkono$e a Novohradské hory
souborné a podrobné zpracovanu historii od poc¢atku osidleni? Nemél nékdo ze zdejSich
regionalnich historiki pro Baset jiz rozpracovany rukopis? Nebylo by mozné néco
podobného, byt tfeba samostatné, dat pro Jeseniky dohromady?
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Obr. 1: Stara mapa z 18. stoleti.
Vyfez mapy I. vojenského mapovani (tzv. Josefského) — Morava (1764-1768)
Na mapé je vpravo dole Peterstein (Petrovy kameny), pfi dolnim okraji Janovitzerhof (Volarna) a k ni
lomena cesta, na dneSnim Zamcisku je zakreslen Marienhof, coz je dosud neznamy objekt. V levé
casti mapy je dobfe patrny tehdejsi rozsah holi v masivu Mravenecéniku, jakoZ i cesty, které tam v té

dobé vedly. [zdroj: http://oldmaps.geolab.cz]
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Obr. 2: Stara mapa z 19. stoleti
Vyfez mapy Il. vojenského mapovani (tzv. FrantiSkova) — 1836-1852

Mapa zachycuje hlavni hieben od Altvater (Pradéd) na severu po SchieferHaide (Bridlicna hora) na
jihozapadé. Velka kotlina, ktera neni na mapé oznaclena, je uprostied vyfezu. Na mapé jsou dobre
patrné vsechny tehdejsi senovazné cesty (vcetné Karsdorfergebirgsweg vedouci obloukem na
Volarnu) i cest vedoucich na Vysokou holi (HoheHeide) ze sedla Temné (SchwarzeH(ibl). Jednou
Z mnoha zajimavosti je na této mapé také MaiWiese — nelesni prostor v sedle jizné od Velké kotliny,
kde je v soucasnosti souvisly les. [zdroj: http://oldmaps.geolab.cz]

39



B0 metry

t

W

- soucasnos

Obr. 3 Mapa cest

Obr. 3: Mapa cest — soucasnost

Vyfez z digitalni mapy zachycujici vdechny v souéasnosti patrné cesty v SirS§im okoli Velké kotliny. Na
mapé jsou staré senovazné cesty (Heuwege), dnes vétSinou uZ nepouZivané, soucasné lesni
zZpevnéné svaznice, turistické cesty i lovecké chodniky. Hlavni mista jsou oéislovana body, napr. 1 -
Petrovy kameny, 2 — rozcesti na Malé holi, 3 - chata na Vysoké holi, 6 — pramen Moravice ve Velké
kotliné, 15 — Volarna, 39 Petfikova skalka ve Velké kotliné atd. Z mapy je mimo jiné dobfe patrne,
kolik cest vedlo na Vysokou holi a kolik do samotné Velké kotliny. [zdroj: L. Bure$ - original
Z pripravované publikace o Velké kotliné]
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Monitoring navstévnosti na vybranych lokalitach CHKO
Jeseniky

David Zahradnik, Marek Banas, Radim Misiacek

Rostouci poptavka vefejnosti po rekreaci v zachovalé pfirodé vyvolava nutnost koncipovat pro chranéna uzemi,
kde hrozi potencialni stfet zajml ochrany pfirody a zajmu rozvoje cestovniho ruchu, odpovidajici management
navstévnosti. Kvalitni koncepce garantujici dlouhodobé udrzitelny cestovni ruch v cilové oblasti se vSak neobejde
bez znalosti zakladnich charakteristik navstévnosti uzemi. CHKO Jeseniky proto jiz od roku 2009 sleduje na
zvolenych lokalitach kliCové parametry navstévnosti. Pfispévek predstavuje nékteré vybrané vysledky tohoto
monitoringu.

Uvod

V poslednich letech zaznamenavame zvySujici se zajem Siroké vefejnosti o tzv. zazitkovou
rekreaci a poznavani prirody. Cim dal vice lidi se rozhoduje travit svijj volny &as aktivné
v uzSim kontaktu s pfirodou. Tomu se postupné pfizpUsobuje strategie a nabidka sluzeb
v oblasti cestovniho ruchu — zahustuje se sit turistickych tras, cyklotras, lyzafskych areall a
dalSich prvku turistické infrastruktury. Objevuji se nové produkty zaméfené na adrenalinovy
prozitek navstévnika ve volné pfirodé (singltrekové trati, lanova centra, sjizdéni svahl na
tfikolkach ¢i kolobézkach, apod.), roste pocet pfiznivcl extrémnich outdoorovych akci
(dalkové pfechody hor, horské maratony a ultramaratony, apod.). Lidi ve volné pfirodé
zkratka pfibyva, coz s sebou logicky nese zvySeny tlak na stav dotCenych ekosystému a na
zachovani jejich ekologické hodnoty.

U statni ochrany pfirody je v poslednich letech znat pozitivni posun od nékdejSiho
rozSifeného vnimani turistl, jakozto ruSivého elementu, komplikujiciho vykon péce o
chranéna uzemi. Dnesni spravy chranénych krajinnych oblasti i narodnich parku si jsou
dobfe védomy také neoddiskutovatelnych pfinosu, které z kazdého jednoho turisty pro
cilovou oblast, v niZ se konkrétni chranéné uzemi nachazi, vyplyvaji. Je evidentni, Ze
poroste-li mnozstvi turistl, poroste také mnozstvi finanénich prostfedki ponechanych
v regionu (napf. dle analyz Moravskoslezského kraje €inila zimni navstévnost na prelomu let
2010 a 2011 v CHKO Jeseniky 750 tis. lidi, coz jen na ubytovani pfedstavovalo pro malé a
stfedni podnikatele pfijem orientacné vycCisleny na 500 mil. K&). Se zvysujicim se mnozstvim
financi obvykle roste i image chranéného Uzemi v oCich obyvatel regionu. A co je neméné
dllezité — roste zakonité spolu s mnozstvim pfichozich navstévniku také devastace cilového
Uuzemi? ZkuSenosti z fady chranénych Uzemi ukazuji, ze pfi zvladnutém managementu
navstévnosti nikoliv.

Obsah pojmu ,management navstévnosti je dnes jiz mezi ochranafskou verejnosti relativné
znam. Zahrnuje zejména komunikaci a praci s navstévniky uzemi, vhodné zvolenou a dobfe
udrzovanou sit' turistickych tras a rekreacCnich aktivit, vytvofeni pocitu, Ze je o turistu dobfe
postarano a zajisténi dlouhodobého monitoringu zmén pfirodniho prostfedi, mnoZstvi
navstévniku, jejich pohybu v ¢ase a prostoru, preferenci a nazora. Pravé bez dlouhodobého
monitoringu turismu neni kvalitni management navstévnosti chranéného uzemi prakticky
mozny.

To si zfetelné uvédomuje také sprava CHKO Jeseniky a vramci projektu monitoringu
navstévnosti realizuje scitani turistd na celkem jedenacti lokalitdch. Jeho vystupy pfinasi
(nejen) jesenickym ochranafim relevantni informace o mife turistické zatéze v ramci
cilového chranéného Uzemi, vCetné zjisténi ocekavani a nazoru turistické verfejnosti, které
jsou dulezitou zpétnou vazbou pfi ovéfovani ucinnosti komunikace spravnich organ
s navstévniky. Jak se ukazuje, nékteré vysledky monitoringu jsou pfekvapivé i pro zkuSené
pracovniky spravy CHKO Jeseniky.
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Cile a metody s¢itani navstévnikd v CHKO Jeseniky

Cilem monitoringu navstévnosti v CHKO Jeseniky je podat zakladni informaci o poctech
navstévnikl spolu s Udaji o Casové variabilité navstévnosti (v ramci dne, tydne, mésicl
vroce a vrocCnich obdobich) a prostorové distribuci navatévnosti v ramci cilového uzemi.
Doplnujicim vystupem jsou rovnéz udaje o nazorové struktufe navstévnikd.

Monitoring je na jednotlivych lokalitdch FeSen kombinaci nepfetrzitého scitani turistd
automatickym terénnim zafizenim a pravidelného fyzického Setfeni a dotaznikového Setfeni.
Automatické scitani terénnim scitacim zafizenim umoznuje ziskat informaci o poctech turista.
Fyzické Setfeni na zajmovych lokalitach pak slouzi k pridbéznému ovéfovani a zvySovani
pfesnosti automatického séitani. Dale lze fyzickym scitanim podchytit nezadouci trendy
v pohybech turistd v terénu, jez by mohly ohrozit spolehlivost méfeni scitacim zafizenim
(napf. tzv. ,zkracovani cest, obchazeni scitaciho profilu). V neposledni Ffadé lze také
fyzickym Setfenim podrobnéji popsat prevazujici sméry pohybu navstévniki a blize
analyzovat strukturu navstévnikd.

Automatické scitani navstévnikld je na naprosté vétsiné lokalit v CHKO Jeseniky realizovano
prostfednictvim pyroelektrickych scitacich senzorl. Jedna se o zafizeni fungujici na principu
prudké zmény teploty v jim detekovaném prostoru. Cidlo reaguje na teplotu vydavanou
prochazejicim (Ci na kole projizdé&jicim) Clovékem. Jakmile ve svém ucinném dosahu, ktery je
cca 6 metrd, zaznamena tepelny podmét, ucini zaznam na pamétové médium. Jedna se o
velmi pfesna a univerzalni zafizeni vhodna pro scitani péSich navstévnikl, cyklistd Ci
bézkaru. Jejich vyhodou je vysoka odolnost vici podminkam prostfedi (dokazi s vysokou
pfesnosti scitat v pribéhu celého roku) a prakticka neviditelnost ve volném terénu (scitaci
senzory lze umistit napf. do ty¢ového znaceni, zabradli, apod.).

Monitoring navstévnosti byl v CHKO Jeseniky zahajen v roce 2009 na pilotnich lokalitach
Vysoka hole, svah nad Ov&arnou, udoli Bilé Opavy, Keprnik, Vfesova studanka a ReSovské
vodopady. V prubéhu let pfibyvaly k témto plvodnim lokalitdm postupné dalsi a dnes je
pocet turistl sledovan celkem na jedenacti profilech (mimo vySe uvedené také na Kralickém
Snézniku — u pramene a na hrani¢ni stezce ve sméru od Vlastov€ich kamenu, Rejvizu,
Pradédu a pobliz zficeniny hradu Rabstejn).

Vybrané vysledky monitoringu navstévnosti v CHKO Jeseniky

Za nejnavstévovanéjsi lokalitu (v ramci vySe uvedenych) za doposud sledované obdobi
muzeme aktualné povazovat Velké mechové jezirko na Rejvizu. S¢itani zde probiha cca dva
roky, pfi¢emz v roce 2012 zaznamenal scitaci senzor pfiblizné 67 tisic navstévnikl, v roce
2013 to pak bylo necelych 64 tisic navstévnikl. Vice nez polovina lidi z tohoto poc&tu (54 %)
pfichazela na lokalitu v obdobi letnich prazdnin. Frekvence navs$tévnikd v zimnich mésicich
pak byla vyrazné niZSi a pohybovala se kolem cca 1 tisice lidi za mésic. Fyzické Setfeni na
misté potvrdilo, Ze drtiva vétSina navstévnika pfichazi k jezirku ve sméru od oficialniho
vstupu do rezervace a nasledné se stejnym smérem vraci nazpét. Pro predstavu,
vynasobime-li zjistény celosezénni pocet navstévnikl na naucné stezce Castkou 15 K& (dle
internetovych stranek Mésta Zlaté hory &ini vstupné k jezirku v obdobi kvéten az listopad,
kdy je stezka oficialné oteviena, 20 K& pro dospélé navstévniky, pro déti 10 KE), dostavame
se na potencialni vynos ze vstupného kolem 1 milionu K& rocné.

Plati-li nau¢na stezka Rejviz za nejnavstévovanéjSi z monitorovanych lokalit, mizeme udoli
Bilé Opavy oznacCit za nejfrekventovangjsi. Pocet priichodd udolim prozatim rok od roku
narusta. Zatimco v roce 2010 zaznamenal zdejSi sCitaci senzor cca 72 tisic prichodd, v roce
2013 to bylo jiz téméF 92 tisic prichodl. Zde je v8ak zapotifebi zminit, Ze uvadéné Cislo
nepredstavuje podet unikatnich navstévnika, ale skute¢né jen pocet prachodd tzemim. Udoli
Bilé Opavy je vyznamnym nastupnim i sestupnim koridorem do hfebenovych partii v okoli
Pradédu a fada navstévniku tak zdejsi stezku vyuziva v ramci jednoho vyletu jak pfi vystupu,
tak pfi sestupu). Z opakovaného fyzického Setfeni na misté zaméfeného na kvantifikovani
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této zkreslujici proménné vyplynulo, Zze unikatni pocet navstévniku je zde pfiblizné o 1/3 nizsi
nez zaznamenany pocet prichodu. Na zjisténych 92 tisic prichodl za rok 2013 tedy pfipada
pfiblizné 61 tisic realnych navstévnik(. Pro uplnost je vhodné dodat, Ze automaticky
monitoring na této lokalité probihd pouze na Zluté znalené vétvi turistického chodniku.
V letech 2010 az 2013 bylo opakovanym terénnim Setfenim u rozcesti Na paloucku zjisténo,
Ze Zluté znaCenou Cast stezky vyuziva kolem 70 % navstévnikd udoli, zbytek pfipada na
modry chodnik vedouci svahem nad vodopady. Budeme-li vdaném kontextu povazovat 61
tisic unikatnich navstévnikd za rok na monitorované €asti stezky za 70 % celkového objemu
navstévnosti celého udoli, vychazi nam odhad celkové navstévnosti této lokality za posledni
kompletné mapovany kalendarni rok 2013 na bezmala 87 tisic lidi.

Navstévnost na severni asti hlavniho hfebene Jesenikd mezi Serakem a Cervenohorskym
sedlem monitoruji sCitaCe umisténé na Keprniku a Vfesové studance. Jako turisticky
vytizenéjSi se dle dosavadnich méfeni ukazuje severni €ast hfebene v okoli vrcholu
Keprniku, kde bylo vroce 2013 zjisténo 21 tisic navstévnikd. Pocet zaznamenanych
pruchodl zde byl jesté vyrazné vySSi, coz je dano faktem, ze sCitaci zafizeni se nachazi
v Useku mezi Serakem a Keprnikem. Podstatnou &ast zdejSich turistd tvofi lidé, ktefi vyjedou
na Serak lanovkou a po kratkém vyletu na Keprnik se vraci nazpét. Kolem sé&itaciho senzoru
tak prochazi dvakrat, coz je ve vysledku zapotfebi zohlednit. V okoli Viesové studanky
(senzor se nachazi pobliz Sedla pod Vfiesovkou) je pak, co se turistd ty¢e, o néco klidnéji —
v roce 2013 zde bylo registrovano ,jen* kolem 19 tisic navstévnikd. Zajimava zjisténi ukazalo
dotaznikové Setfeni mezi turisty v okoli Keprniku zaméfené na zjisténi miry vyuzivani
jednotlivych pfistupovych tras do této ¢asti hfebene. Pfekvapivé odhalilo, Ze zatimco v letnim
obdobi lidé pro pfistup na hieben voli nej¢astéji lanovku z Ramzové (55 % dotazanych
turistl), v zimé je tento pohodiny pfistup vyuzivan mensSim objemem navstévnikd (45 %) a
pfiblizné stejné mnozstvi lidi v tomto obdobi voli pro cestu k vrcholu radéji Cervené znaceny
chodnik z Ramzové (viz graf 1). Ostatni pfistupové varianty maji vyrazné niz8i frekvenci
vyuzivani.

V okoli Keprniku bylo v uplynulych letech rovnéz uskute¢néno Setfeni, zaméfené na zjisténi
délky hfebenové tary u navstévnikd nastupujicich na hieben v okoli Seraku. Ukazalo se, ze
délka zamys$leného vyletu se vyznamné liSila dle toho, zda byli navstévnici osloveni v zimnim
&i letnim obdobi (viz graf 2). V letnim obdobi mezi navstévniky pfichazejicimi od Seraku
s odstupem prevazoval jako cil vyletu vrchol Keprniku, obvykle s naslednym navratem na
Serak (tuto variantu volilo 45 % turistd). Del$i varianty vyletu byly v letnim obdobi
zastoupeny méné — cil na Ovéarné &i v jejim okoli volilo 27 % turistd, cil na Cervenohorském
sedle 17 % turistl. Ostatni cile v ramci hlavniho hfebene pak byly voleny u méné nez 10 %
lidi. V zimnim obdobi byl na rozdil od Iéta pocCet turistl konc€ici vylet na Keprniku minimalni
(cca 2 %). V této Casti roku byly ve vétSi mife zastoupeny delSi varianty tary po hfebeni,
pficemz jejichz preference byla mezi turistickou vefejnosti oproti Iétu rovhomérnéji rozloZena.
Nejvice turistd se hlasilo k pfechodu celé severni &asti hfebene s cilem v Cervenohorském
sedle (36 %). Nasledovala varianta tury s cilem na Ov¢arné (25 %) a jen o nemnoho turistd
méneé vyslovovalo zamér kompletniho hfebenového pfechodu s cilem na Skfitku (23 %).

Znacnou rozdilnost v délce hfebenovych vyletl v letnim a zimnim obdobi si Ize s vysokou
mirou pravdépodobnosti vysvétlit odliSnym typem turistické vefejnosti, jenz se do hor vydava
v jednotlivych Castech roku. V letnim obdobi tvofi vyznamny podil horskych navstévniku
méné narocné ¢i fyzicky méné zdatné osoby &i skupinky turistl (rodiny s détmi, starsi lidé,
prilezitostni vyletnici, atd.), které preferuji kratsi a jednodus$si variantu vyletu. Oproti tomu
v zimnim obdobi tvofi zasadni Cast turistické vefejnosti na hlavnim jesenickém hiebeni
sportovnéji zalozeni navstévnici, které neuspokoji pouze kratky vylet a voli spiSe variantu
prfechodu (pfejezdu) delSi ¢asti hfebene. K tomu také pfispiva fakt, ze prevazujicim typem
turisth jsou v této Casti roku bézkafi, ktefi jsou pfi troSe zkuSenosti v ramci jednodenniho
vyletu urazit vyrazné delSi vzdalenost ve srovnani s péSim turistou. Dle provedeného Setieni
bylo t&chto turistd — tedy téch, jez volili jako minimalni cil Cervenohorské sedlo — témé&F 80 %.
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Jizni Cast hlavniho hiebene monitoruje sprava CHKO Jeseniky celkem tfemi scéitadi,
umisténymi na asfaltové silnici k vrcholu Pradédu (zde je navic kromé navstévniku sledovan
i poCet automobilt), dale na uvodni pasazi turistického chodnikil vedouciho z Ov&arny
v okoli rozcesti Nad Ovc&arnou a ve vrcholovych partiich Vysoké hole. Rozlozeni s€itacu jizné
od stfediska Ovcarna je designovano s cilem zjistit, kolik z celkového objemu turistd,
vydavajicich se na turu od chaty Ov€arna ma v umyslu vystoupat do hfebenovych partii
v okoli Vysoké hole a kolik jich naopak voli sestup smérem do Velkého kotle a Karlova.
Situaci z roku 2013 ilustruje obr. 1, kdy z celkového poctu 47 tisic navstévnikl vyrazejicich
z Ovcarny bylo v okoli Vysoké hole secteno necelych 30 tisic (64 %) a zbyvajicich cca 17
tisic (36 %) pfipadalo na Zlutou a modrou turistickou znacku vedouci do Karlova pod
Pradédem. Terénni Setfeni, realizované v Cervenci 2013 v blizkosti chaty Ovcéarna ukazalo,
Ze od Ovcarny se na nezpevnény turisticky chodnik ve sméru k rozcesti Nad Ovc€arnou (a
NPR Pradéd) vydava cca 13 % z celkového objemu navstévnik( zachycenych na asfaltové
komunikaci v okoli chaty.

V dobé zpracovani tohoto textu byl sc¢itaé umistény na komunikaci k vrcholu Pradédu
v provozu pouze kratce a k dispozici z néj byla data pouze za jediny mésic — srpen 2014.
V daném obdobi zde bylo se¢teno na 30 tisic navstévnik( a cca 800 automobilu.

Jak bylo konstatovano vyse, sprava CHKO Jeseniky scita navstévniky také ve vrcholovych
partiich Kralického Snézniku. Monitoring zde byl zahajen na jafe 2011, a to na hlavni
pfistupové stezce z Ceské strany v okoli pramene Moravy. V roce 2014 byl jeden scitaci
profil umistén také na c&ervené znacenou pohrani¢ni stezku kvrcholu ve sméru od
VlastovCich kamen(. Pocet navstévnikl pohybujicich se mezi byvalou Lichtenstejnskou
chatou a pramenem Moravy Cinil v roce 2012 21 tisic a v nasledujicim roce necelych 18 tisic.
Tento udaj je vSak nutné pozadovat za informativni jen pokud jde o vytizenost této konkrétni
pfistupové trasy. K vrcholu Kralického Snézniku vSak vedou celkem ¢&tyfi zasadni pfistupové
trasy a odhad navstévnosti jeho vrcholovych partii jako celku je tak pomérné komplikovany.
V ramciterénnich Setfeni uskute¢nénych vletech 2011 az 2013 byla analyzovana
frekventovanost jednotlivych pristupovych sméri kvrcholu stim vysledkem, Ze jako
nejvytizenéjSi se ukazal pristup z polské strany od chaty Schronisko (51 %). Kolem pramene
Moravy pfichazela vtomto obdobi k vrcholu jen pfiblizné Ctvrtina z celkového objemu
navstévnikl (27 %). Na zakladé prijeti premisy, Ze monitorovanym chodnikem pfichazi
k vrcholu 27 % z celkového objemu navstévnikd, bychom orientaéné mohli celkovou
navstévnost vrcholu vycislit na cca 77 tisic navstévnikd za rok v roce 2012 a na 65 tisic
navstévnikl vroce 2013. Tento vypoclet vSak pochopitelné pocitda se znacnou mirou
chybovosti, nebot nezohlednuje fakt, ze fada navstévnikl nesestupuje z vrcholu stejnou
cestou, jakou na néj vySla. | v kontextu pfesnéjSiho vycisleni celkového poctu turistd na
Kralickém Snézniku proto bude zajimava znalost dat z nového séitae na Cesko-polské
hranici.

Zaveér

Informace ziskané monitoringem navstévnosti jsou pro pracovniky spravy CHKO Jeseniky
vyuzitelné pfi koncipovani planii péfe o maloploSna chranéna uUzemi, rozhodovani, kam
prfednostné smérovat prostifedky na Upravu a udrzbu turistické infrastruktury, ale také tfeba
pfi rozhodovani kam je nejucelnéjSi umistovat interpretacni a informacni prvky. Na zakladé
dat o navstévnosti Ize také dobfe sledovat uspédnost komunikace spravy s navstévniky
Uuzemi (mira respektovani &i nerespektovani omezeni pohybu v ur€itych lokalitach) di
ovéfovat miru efektivity vynalozenych finanénich prostfedkd (napf. na vytvoreni naucnych
stezek, apod.). Ziskané informace vSak nemaji svlj vyznam pouze pro organy ochrany
pfirody, ale také pro dalSi regionalni subjekty na poli managementu cestovniho ruchu —
krajské urady, obce, lesni spravy, zajmova sdruzeni cestovniho ruchu atd., pfi budoucich
Upravach aktivit cestovniho ruchu — napf. podklady pro pfipravu programu pro specifické
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skupiny navstévniku, pfipadné upravy jizdnich fada dle pohybu navstévnikd, dolozeni
udrzitelnosti projektl, apod.
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Graf 1: Vlyuziti pfistupovych tras v okoli vrcholu Serék na zékladé terénniho Setfeni v I1été 2012 a v
zimé 2013.
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Graf 2: Zastoupeni turistt prochazejicich rozcestim Pod Keprnikem ve sméru od Seraku dle cile jejich
tary [%].
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Obr. 1: ViyuZiti turistickych tras (v tis. turist)) v NPR Pradéd jizné od stfediska Ovcarna (mapovy
podklad: www.mapy.cz).
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Obr. 2: Zakres intenzity vyuZivani hlavnich pr"istonch tras na vrchol Kralického Snéénku (v %) na
zakladé adaju z terénniho Setfeni v letnim a zimnim obdobi (mapovy podklad: www.mapy.cz).
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Epigraficky vyzkum a restauratorske prace v NPP Na
Spicaku
Evelyna Vozabalova

Jeskyné Na Spi¢aku v Jesenickém krasu se Fadi k nejstar§im pisemné& dolozenym jeskynim
ve Stfedni Evropé. Pestrou historii lidského zajmu o zdejSi podzemi doklada znacéné
mnozstvi vzacnych napisu, kreseb a maleb na sténach a stropech jeskyné.

IntenzivnéjSi objevovani kras pohraniénich Sudet a turisticky zajem pfispél k provedeni
prvnich zpfistupfiovacich praci v letech 1884 — 1885, realizovanych Sudetskym horskym
spolkem. Tehdy bylo vybudovano dneSni vstupni schodidté, vchod byl zabezpecCen
masivnimi ocelovymi dvefmi, jeskynni chodby vSak zUstavaly pfevazné nizké a misty
prulezné jen plazenim.

Zdénou budovu u jeskyné dal postavit vyznamny ob&an Supikovic — Anton Drechsler.
S rozvojem turistiky a navstév jeskyné byla pozdéji pfistavéna stylova vyletni restaurace
s prosklenou verandou a stala se oblibenym cilem vyletl a setkavani obyvatel blizkych obci.

Obr 1 Provozn/ budova z pocatku minulého stoleti stoji na okraji NPP Na Spi¢aku.

Jeskyni si ale davno pfed nimi oblibili vrapenci a netopyfi...

Obr. 2: Skupina vrapenct zimujicich v jeskyni.
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Roku 1884 jeskyni navstivil brnénsky geolog prof. Alexander Makowsky s prof. Antonem
Rzehakem. Jeskyni odborné popsali a dali pofidit i jeji prvni plan, ktery velmi peclivé nakreslil
vojensky topograf Johann Ripper — tehdejSi prezident Sudetského horského spolku, zet
zakladatele jesenickych lazni Vincenze Priessnitze.

Tehdy vchazely skupiny navstévnika do jeskyné s karbidovymi lampami a jiz s prdvodcem.
Vzhledem k, na tehdejSi dobu, vysokému vstupnému zajem o jeskyni ale postupné opadal.

i ik

Obr. 3: Nejstarsi pohlednice z jeskyné (1895), Rippertv sal — dnes Velky dom.

Béhem predbézneho epigrafického prazkumu v roce 2003 byl nalezen nejstarSi datovany
epigraf v jeskyni na uzemi Ceské republiky. Byl vytukan ostrym nastrojem a obsahuje
pismena ,HB“ a letopoCet ,1519%, umisténé nad turnajovym Stitem. Ve &titu vidime
pravdépodobné stylizované vyobrazeni Adama a Evy pod Stromem poznani.

Pravé roku 1519 udélil vratislavsky biskup Jan V. Thurzo nékolik doll v okoli Jeseniku do
uzivani dainim podnikatelim, tedy mozna i néktery dual v blizkosti nasi jeskyné.

Obrazek stary témeér pét staleti mohl byt objeven diky tomu, Ze stény v této ¢asti chodby byly
nedavno ocistény od splavenych sedimentu.

Vzhledem k vyznamu tohoto nalezu bylo rozhodnuto pokracovat v dalSim, podrobnéjSim
prazkumu jeskyné.

Obr. 4: Nejstarsi letopoctem datovany epigraf v jeskyni (1519). Zdokumentovat jeho umisténi i
s morfologii uzoucké chodby se takto podarilo viibec poprvé.
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V poslednim desetileti probihal v jeskyni rozsahly vyzkumny projekt ,Zachranna
dokumentace, studie obnovy a rekonstrukce historickych napist a maleb®, ktery realizovalo
pracovisté speleoantropologie Vlastivédného muzea a galerie v Ceské Lip& ve spolupraci
s externimi odborniky a Spravou jeskyni Ceské republiky.

Vysledkem tohoto projektu je dokumentace zhruba 4000 epigrafickych objektd.

Napisy, vyobrazeni a znacky v jeskyni byly vytvofeny rlznymi materialy a technikami, jen
vyjimecné byly do skalniho povrchu vysekany, vyryty nebo hrotem nastroje vytukany.

Cervené nebo hnédodervené napisy a malby jsou provedeny specialnimi malifskymi
pigmenty (rumélka, umbra, minium, okry) nebo béznymi hlinkami a spolu s vétSinou ¢ernych
objektd psanych uhlem jsou nejstarSimi, tzn. z 15. az 17. stoleti.

Naopak pamétni podpisy grafitovou a inkoustovou tuzkou pochazeji z 19. stoleti — vétSinou
po prvnim zpfistupnéni jeskyné v roce 1885.

NejmladSi podpisy navstévnikud jsou ze 30. az 40. let 20. stoleti.

A letopoty ze 16. stol.

A HSZ 1615

B letopolty ze 17. stol.

O letopoity z 18. stol.

X grafické symboly

# zaseKy po nastrojich

@ archeologické nilezy (15. - 18. stol.)

e /
2x1650, 1gsal = /,,,

177;3//17/97/ /fn?t(?rlf #\?s\t}}:‘ K

Obr. 5: Upraveny a doplnény plan jeskyné podle zaméreni V. Ouhrabky, v mapé vyznaceny polohy
archeologickych nalezu a epigraficky vyznamnych poloh 15. — 18. stol.

20 m

A které objekty jsou nejstarsi?

NejstarSi letopoctem datovany se nachazi v zadni Casti Dvojité srdcové chodby (1519).
V blizkosti je osamoceny petroglyf fiSského jablka (symbol pozemské, panovnické moci) a
rytina pfipominajici Aeskulapovu hul.

Dal$i soubor tentokrat malovanych objektt evidujeme na kfizovatce Hlavni a Dvoijité srdcové
chodby, v misté nazvaném ,Kalvarie®. Jedna se o historicky nejzajimavéjsi, ale taky
nejzahadnéjSi misto celé jeskyné.

Prvni informace o ni se objevuje v Pfiru€ce pro hledaCe zlata z 2. poloviny 15. stoleti. Jisty
Prokop Hoberg se v ni zmifnuje o chodbach v jeskyni a symbolech zlata a stfibra.

49



Sl

Obr. 6: Kr"iévatka chodeb, tzv. Kalvatrie.

Na sténach jeskyné tyto alchymistické symboly skute¢né jsou: pulmésic pro stfibro a slunce
pro zlato. Patfi k nejstar§im kresbam v jeskyni, ktera byla tehdy mylné povazovana za staré
duini dilo.

Na rozdil od okoli (napf. nedalekého Zlatého Chlumu) se tu v8ak drahé kovy nikdy
nevyskytovaly a nedobyvaly.

Jeskyné byla od svého objeveni nékdy ve stfedovéku (pfesnou dobu nezname) aZz do
pocatku tficetileté valky soucasti hornického reviru mezi Zlatymi Horami a Jesenikem.

Jak dokladaji napisy na jejich sténach i zminka ve vlasskych knihach, byla tehdy taky
navstévovana prospektory. Tato skupina lidi byla ve stfedni Evropé obestfena mnohymi
povéstmi a tajemstvimi a nékdy taky spojovana s alchymisty.

Obr. 7: Prospektorské symboly - pllmésic a s/uc pfekryté mladsim letopoctem 1583

) 8/

Ustfedni malba jeskyné — Adorace Kfize, od 60. let minulého stoleti v literatufe nespravné
oznacCovana jako Kalvarie, je nejen nejvyznamnéjSi historickou pamatkou jeskyné, ale
v prostfedi jeskyni Cech, Moravy a Slezska je objektem zcela vyjimeCnym.

U paty kfize kle€i dvé modlici se postavy. Postava po Kristové pravici pfedstavuje zastupce
cirkevni moci (biskupa), postava po Kristové levici zastupce svétské moci. Oba vyjadfuji
spole€nou pokoru pfed Bohem. Osobu svétskou (donatora) symbolizuje vyobrazeni vladafe
s korunou.
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Vznik malby je kladen do 16. stoleti, s nejvétsi pravdépodobnosti do 30. az 50. let, tzn. do
obdobi nejvétsiho rozmachu hledani a dobyvani zlata na Jesenicku.

Nejnovéjsi badani spojuje tento vyjev s majiteli panstvi a t€Zebnich prav — vratislavskym
biskupem, pravdépodobné Baltazarem z Promnic, a vyznamnym podnikatelskym rodem
Fugger(. Malba, tehdy vSeobecné srozumitelnou Fe€i symboll, oznamovala nahodnym
navstévnikim jeskyné, kdo je v oblasti viastnikem rudného bohatstvi. Kfestanska symbolika
navic plnila i funkci ochrannou, zvlast v nebezpe&ném prostfedi doll a podzemi.

Porovnani popisu vybranych epigrafickych objektd pfed 60 lety se stavem na
fotodokumentaci Karla Gregora a Petra Zajicka z roku 1993 a situaci z posledniho desetileti
ukazalo zavaznou skutecnost, ze vlivem pulsobeni vihkosti a proristanim sintrd dochazi u
mnoha napisu a maleb k jejich zrychlené degradaci — a to v€etné ustfedniho objektu Adorace
KFize.

Obr. 8: Mab Adrace Kfize - stav k r. 2009 a po restauratorské obnové v r. 2013.

V souvislosti s podrobnou dokumentaci aktualniho stavu probihal vletech 2011 — 2013
soubézny projekt Spravy jeskyni. Jeho cilem byl podrobny monitoring a vyhodnoceni
vnitiniho klimatu jeskyné s dlirazem na restauratorskou obnovu v prostoru vyjevu Adorace
Kfize, analyzu pigmentl a pojiv, testovani vhodnych materiali a technik a nasledna
restaurace nejvyznamneéjsich epigrafickych objektd v tomto prostoru.

Nejprve byla malba zpfistupnéna vhodnym leSenim tak, aby nedo$lo k poSkozeni stén a
krasovych Utvar( a byl zaroven umoznén pohyb navstévnikd s privodcem, prochazejicich
v b&zném provozu jeskyni. Poté mohla byt uskute¢néna podrobna restauratorska prohlidka
pod binokularni lupou a v UV luminiscenci.

Zejména horni ¢ast malby s postavou Krista byla z podhledu jiz prakticky necitelna. Nékteré
detaily byly digitalné zvyraznény pomoci fotografické dokumentace.

Plavodni malba byla provedena malifskymi technikami, pouzité pigmenty jsou malifské
materialy, nikoli nahodné pouzité lokalni zdroje barviv. Technologicky se malba pfiblizuje
technice al fresco — malbé& do mokrého podkladu prostfednictvim utfenych barev, fedénych
vapennou vodou.
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Obr. 9: Akademicka malifrka Dominika Machacova se radi o dalsim postupu s kolegou M. Dvorakem

Z bezprostiedniho okoli jeskyné byly vybrany drobnéjsi vapencové ulomky, které simulovaly
geologickou strukturu podkladd pod malbou.

Predbézné byly sestaveny navrzené restauratorské materialy (pigmenty, vapenné kase —
pojivo, retuSovaci Stétce, atd.) a na referen¢nich plochach ulomku byly provedeny zkousky
jednotlivych pigmentu, jejich smési a vhodnosti retuSovacich $tétct. Provedené vzorky byly
porovnany pfimo s malbou a zlstaly ponechany v prostfedi jeskyné tak, aby bylo dosazeno
postupného prosychani v identickych podminkach.

Dopliovani barevné vrstvy ustfedniho motivu Adorace KFiZze bylo zahajeno na spodni,
CitelngjSi Casti drobnou retusi pouze na chybéjicich mistech mezi jednotlivymi drobnymi
sintrovymi utvary. K retusi byly pouzity specialni retuSovaci $tétce (Van Gogh 0,1,2), veSkeré
zasahy probihaly zasadné pod binokularni lupou.

Po optickém sceleni spodni partie se ozfejmilo navazani horni &asti malby, kfize
s vodorovnym bfevnem a postavou Krista. Po restauratorském dokonceni ustifedniho motivu
Adorace nasledovala technologicka pfestavka 40 dni.

DalSi zasahy (meésic, slunce a epigrafy) probihaly ve spolupraci s odborniky
speleoantropologického pracovisté VMG v Ceské Lipé (garant projektu: Petr Jeng).

Zpusob doplnéni barevné vrstvy byl zvolen s respektem k originalu tak, aby vyzdoba byla
opticky scelena a z pohledu divaka zUstala Citelna, viditelna a srozumitelna.

oy “: “ .

Obr. 10: Technolog restaurovani maleb lné. Martin Dvoréak pfi vybéru vhodnych materiald.
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Chtéla bych zduraznit, Ze jde o vibec prvni restauratorsky zasah v jeskyni na uzemi Ceské
republiky.

Restaurovani vzacnych maleb si vyZzadalo také zmény v osvétleni, které omezi degradaci
historickych objektl nezadouci lampenflorou a zaroven umocni hlubsi zazitek navstévniku
z velmi pisobivého a Setrného nasvétleni celé prohlidkové trasy.

Obr. 11: Slavnostni otevieni po obnové maleb v dubnu 2014.

V piistim roce oslavi Jeskyn& Na Spi¢aku 130 let od prvniho zpfistupnéni.
Dovolte, abych Vas pozvala na jejich navstévu.

Autofi fotografii: P. Zajicek, I. Foitova, P. Jeng, L. Pefina,
Autofi mapového podkladu: V. Ouhrabka, P. Jen¢ a kolektiv
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Zivotni milniky jesenickych kamzika
Jaromir Latner

O jesenickych kamzicich bylo v poslednich letech uz napsano hodné. Odbornych praci,
¢lankd v dennim i odborném tisku, relaci v rozhlase i televizi. Nemélo by proto vibec smysl,
v tomto pfispévku opakovat znamé udaje. Neni také jeho cilem hodnotit znama fakta,
polemizovat s nimi, pfipadné diskutovat o spravnosti nékterych argumentld. Neminim také
v pfispévku hodnotit adresné Cinnosti a aktivity nékterych aktérd, ktefi se v pribéhu sta let
existence kamzika horského v Jesenikach podileli na jeho osudech.

Prispévek je tedy zamySlenim se o tom, jak lidé a to bez ohledu zda se jedna o lesniky,
myslivce i ochranare, ovlivhovali jednotlivé zivotni etapy kamzika horského.

V predstihu stoleté etapy kamzika v Jesenikach pfedchazela tvaha lesniho personalu Radu
némeckych rytifl o moznosti zvySit druhovou pestrost zvéfe v oblasti. Volba padla na
kamzika horského, o kterém byli vSichni pfesvédCeni, Ze se v nové oblasti adaptuje a bude
zde prospivat. Rovnéz jeho ziskani z Rakouskych Alp bylo v ramci Rakousko — Uherské
monarchie snazsi. Nelze samoziejmé zamiCet i zajem lovecky. Vzdyt v této dobé lesnik,
myslivec a ochranar bylo totéz. Ke spinéni téchto snd doslo shodou nahody az po nékolika
desetiletich. V t& dobé se seslo nékolik vysoce postavenych osob Radu némeckych rytifd,
majicich stejnou zalibu v chovu a také lovu zvéfe. Vedl je stejné, jako jejich pfedchldce,
uslechtily zamér posilit druhovou rozmanitost zastoupené zvére v Jesenikach. Ve svém okoli
nasli hlubokou podporu, vstficné jim byl naklonén i sdm pan cisaf FrantiSek Josef |. V tomto
momentu schvaleni zaméru vysadit kamzika horského v Jesenikach se jevi polatek prvni
etapy. Nékolik lidi, zanicenych lesnikl a vysokych hodnostard monarchie se rozhodlo zménit
zivot nékolika kamzik(l zijicich do té doby spokojené ve vysokohorskych Alpach. Jejich
rozhodnuti neporuSovalo Zadné zakony a predpisy této doby, nelze jim upfit uslechtily cil.
Nikdo proti tomuto zaméru neprotestoval.

S vysokym nasazenim se nasledné dafilo vySe uvedeny zamér plnit. Po Uspé&sSném,
nékolikatém odchyceni kamzikd v Alpach a jejich pfemisténi do Jesenikl se i pfes nékolikaté
dil€i neuspéchy podafilo dovezenou populaci kamzika stabilizovat a v roce 1924 vypustit na
majetku Radu némeckych rytif( dvacet jedna kusd do volné pFirody. K projektu vypousténi
kamzika horského do pohofi Jesenikl se nasledné rozhodlo i Vratislavské arcibiskupstvi a
rovnéz i na tomto panstvi bylo v roce 1939 vypusténo do volné pfirody dvacet jedna kamzika.
V této dobé byla kamzikiim na obou panstvich vénovana maximalni pozornost a ochrana.
Za uspésSnym vysledkem je prace mnoha bezejmennych a neznamych lidi. A opét to byli lidé,
ktefi svoji vuli ovlivnili pfirozeny vyvoj této zvéfe u nas. Nelze vibec o nich fici, ze by
pracovali nezodpovédné, myslim si, Ze u nich nehraly zadnou roli zi§tné divody. Celou tuto
etapu trvajici plnych 26 let fadim do etapy nadmérné péce.

O nasledné etapé se da Fici, ze kamzi¢i zvéf v Jesenikach zdomacnéla a nasla zde vhodné
podminky pro sv(j zivot. Pfezila obdobi druhé svétové valky a jeji poCetni stavy se rozristaly.
Stala se atrakci Jesenikl, coz zejména kladné hodnotili turisté a navstévnici hor. Nebyla ani
v zorném poli lesnikl, nebyla nijak zvlast evidovana a nebyla myslivecky obhospodarovana.
Lov se provadél pouze ojedinéle pro potfeby védeckého vyzkumu Vyzkumného ustavu
lesniho hospodafstvi a myslivosti ve Zbraslavi. Stavy kamziCi zvéfe, nijak zvlasté nerusené
se postupné rozrustaly. Proto se lesnici zacali zabyvat otazkou, zda by tato zvéF neméla byt
zvéfi lovnou, s niz by se mélo myslivecky hospodafit. Iniciatorem byly Severomoravské
statni lesy v Krnové, majici pfislusnost k lesnickému hospodareni v Jesenikach. Pro kamzici
zvéf nastava etapa Zivota, vniz by se sni myslivecky hospodafilo. Bylo domluveno
vyhlaseni chovatelské kamziCi oblasti. Na rozdil od etapy pfipravy introdukce kamzi¢i zvére

55



do Jesenikl, kdy vSe probihalo hladce a rychle, obdobi do vyhlaseni kamzi¢i oblasti chovu
trvalo plnych deset let az do roku 1979. Pfesto vSak k vyhlaseni Chovatelské kamzici oblasti
,hruby Jesenik® doSlo. Byl ustanoven poradni sbor, ktery Fidil a usmérfioval myslivecké
hospodareni s kamzici zvéfi na zakladé scitani, planu chovu a lovu s pravidelnymi poradami
¢lenl tohoto poradniho sboru. V té dobé se jiz poCetni stavy zvéfe upravovaly s cilem
dosazeni normovanych stavl, Upravy poméru pohlavi, udrzeni zdravotniho stavu zvéfe a
trofejové hodnoty.

Nic v8ak netrva vécné. Zatim, pro kamziky zcela pfiznivé prostfedi se poCalo ménit. Zména
politického klimatu v roce 1989 nastolila etapu hrozby existence kamzik( v Jesenikach.
Zanikem Severomoravského krajského narodniho vyboru v Ostravé bylo ukon€eno fizeni
chovu poradnim organem. Po transformaci vlesnim hospodafstvi byly zruSeny
Severomoravské statni lesy v Krnové, které CasteCné suplovaly fizeni poradniho sboru
chovu kamzigi zvéfe. Vznikem statniho podniku Lesy Ceské republiky a zmé&nou zékona o
myslivosti byly zruSeny stavajici honitby, vytvofeny nové a najemci do nich vybirani na
zakladé vybérovych fizeni. V této prechodné dobé se mnoho myslived dopustilo
neodpustitelnych zvérstev na kamziCi zvéfi. Nikdo nevédél, jak se bude situace vyvijet a
proto myslivci kamziky lovili na posledni chvili, jen aby méli trofej. Po uznani novych honiteb
a jejich pronajmuti si néktefi najemci zvolili lov kamziCi zvéfe jako podnikatelskou aktivitu a
odlovy prodavali za nekfestanské penize. Ktomu pfistoupil nazor nékolika extrémnich
lesnik(, Ze Skody zvéfi jsou neunosné, zvér jeleni a kamzici do lesa nepatfi a méla by se
zlikvidovat, v nejlep§im pfipadé chovat v zachovnych oburkach. A aby toho nebylo malo,
objevilo se nékolik ochranafll s nazorem, ze kamzik je zvéf neplvodni a jako takova nema
v CHKO Jeseniky v budoucnosti své opodstatnéni. Na sniZzeni pocetnich stavl této zvére,
které vlivem vSech nepfiznivych faktord nastalo, se podepsali spoleéné myslivci, lesnici i
ochranci pfirody.

V nasledujici etapé o zachranu kamzikl(l byla znovu vyvolana iniciativa k vymezeni oblasti
chovu kamzika horského v Jesenikach. Pfes nesouhlas Spravy CHKO Jeseniky byl
Ministerstvem zemédélstvi zamér schvalen. Byl rovnéz znovu zfizen Poradni sbor pro chov
kamzi¢i zvéfe v Jesenikach. Byl zfizen peti¢ni vybor, ktery pfedal Petici za zachranu
jesenickych kamzik(i s 25 132 podpisy ob&anti z celé Ceské republiky Parlamentu CR. Byla
uskute&n&na mnoha jednani zastupcut petiéniho vyboru v Senatu Parlamentu CR, MZP, MZe
a podobné. K zajisténi vSech aktivit za zachranu kamzik( v Jesenikach bylo rovnéz zalozeno
obcCanské sdruzeni Jesenicky kamzik. Jejimi ¢leny bylo provedeno mnoho besed s obc¢any,
byly zpracovany filmy o kamziCi zvéfi, vystavy a byla také ke stoletému vyroCi vysazeni
kamzika horského v Jesenikach zorganizovana mezinarodni konference. To v8e pfineslo
kyZzeny vysledek. Boj o zachranu kamzikd v Jesenikach se zacinal jevit UspéSnym. OvSem
tak, jako v pocatcich zivota kamziki v Jesenikach bylo nezmérmé Usili vSech
zainteresovanych podloZzeno umornou pili, tak i posledni etapa za jeho zachranu byla
obdobna.

Posledni etapou zivota kamzikd z pohledu negativnich vlivl je etapa smiru. DoSlo k zmirnéni
emoci, aktéfi pro a proti kamzikim se navzajem slysi, otazka puvodnosti a neplvodnosti je
jiz vysvétlena. V novém Planu péce CHKOJ na léta 2012 az 2023 jiz kamzik neni vylu€ovan
a zachovani kamzi¢i populace v Hrubém Jesenikud nic nebrani.

Véime, ze kamzik zUstane i nadale ozdobou prekrasné pfirody Jesenikl jako doklad
vyspélosti nasi souasné lesnické, myslivecké a ochranarské generace, jako doklad naseho
obdivu, ucty a lasky k pfirodé.

Véfme také tomu, ze i nadale si budeme vazit prace naSich predkl a za jejich vysledky
poneseme i my zodpovédnost.
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Rovnéz bych chtél podékovat za v8e co pro kamziky udélal Ing. Jifimu MiCouskovi, za
zorganizovani petice a Cinnost obCanského sdruzeni Bc. Zdenku PavliCkovi a za video a
fotografickou propagaci Ing. Jifimu Pechackovi.
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MiCousek, J. (2000): Kamzici v Jesenikach za usvitu i za soumraku, Opava
Novotny, L. (2010): Problematika vyskytu a chovu kamzika horského v oblasti Jeseniku, Brno
Pechadek, J. (2012): Kamzici v Jesenikach — 1913 — 2013 (Sumperk)
Videodokument ,Kamzici v Jesenikach 1910 - 2009 - autor Pechacek J.
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Z déjin svahovych sesuvl v Hrubém Jeseniku

Pavel Hopjan

Déjiny jesenickych svahovych sesuvl jsou v podstaté mladou zalezitosti. Jejich vznik je
spojen se snizenim zastoupeni smiSenych lesu, coz bylo dano vysokou poptavkou po dfevni
hmoté ze strany mistniho hutniho i sklafského pramyslu. Az do 19. stoleti neni v zadnych
pisemnych zdznamech ani mapach zminka o svahovych sesuvech & kamennych mofich
v Hrubém Jeseniku.

Prvni znamé a doloZzené svahové sesuvy vznikly v povodi Branné po velkych boufich z 5. a 6.
srpna a nasledné z 12. srpna 1880, kdy byly zplsobeny rozsahlé Skody v prostoru Keprnik —
Vozka — Cervena hora — Cervenohorské sedlo. Tehdy vznikly rozsahlé svahové sesuvy mezi
Serakem a Keprnikem v povodi Branné, které byly jesté rozsiteny po pritrzi mragen dne 27.
7. 1893, kdy na svahu Keprniku (opét v povodi Branné), vzniklo dalSich Sest sesuvd.

Zafizovatel lesnich hospodarskych plan( pro polesi Kolstejn (dnesni Branna) na obdobi
1904-1913 v uvodni Casti uvadi, ze takové jevy, znamé dosud jen z Alp, nebyly nikde
v Sudetech doposud zjistény. Hmoty suti, posunované vodnim pfivalem, znicily tehdy
v8echny mosty a silnice v povodi FiCky az po obec Branna.

Lesni hospodafi se tehdy désili téchto katastrof a bylo jim zahadou, z jakého duvody se tyto
svahy, po staleti odolavajici vSem kalamitam, takto nahle obnazily. Nasledné se pokouseli o
opétovné zalesnéni téchto zasazenych ploch, ov8em bez jakychkoliv technickych opatfeni,
pouze vysadbou vrb &i vysevem semen bfizy a olde Sedé. Tyto pokusy vSak byly neuspésné,
jelikoz pfi intenzivnich tanich snéhu nebo pfivalovych destich dochazelo k jejich odplavovani.
Plochy zasazené sesuvy nasledné zUstaly bez dalSiho zasahu a byly ponechany svému
dalSimu osudu.

Za privalovych destu vlété roku 1903 vznikly nové svahové sesuvy v zavéru udoli
Vrazedného potoka (Mordgraben) na svazich Seraku. Tyto svahové sesuvy byly tak
nebezpecné, Ze byl ihned vypracovan podrobny projekt na jejich sanaci, ktery byl od roku
1909 postupné realizovan.

Nasledné se zacaly tyto svahové sesuvy objevovat po pfivalovych destich i na svazich
v udoli Tiché Desné a dalSich povodich.

V roce 1904 doSlo k mohutnému zficeni kamennych poli v udoli na pravostranném pfitoku
Hucivé Desné (tzv. Lochwasser), vzniklych po odlesnéni zpusobeném vétrnou kalamitou,
kdy vodni tok byl touto masou kamenné suté zasypan az do vySe 10 m. Svahy byly nasledné
slozité zaleshovany modfinem a sazenicemi listnatych dfevin, ovSem v roce 1917 cely tento
naro¢né obnoveny porost shofel a i toto uzemi bylo nasledné ponechano svému osudu.
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Obr. 1: Svahové sesuvy v udoli Hucivé Desné — Viesova studanka (1921).

Nejvétsi svahové sesuvy na uzemi Jesenikll byly zaznamenany po pfivalovych destich z 1.
Cervna 1921. Tyto sesuvy vznikly hlavné v povodi Hucivé a Tiché Desné a v sousednim
povodi Bélé. Zna¢né Skody byly tehdy vycisleny jen v lesni oblasti na 11 milion korun
tehdejSi mény. Tyto zmény vyvolaly velkou odbornou diskuzi této problematiky napfic¢
rdznymi obory.

Lesni Feditel lichtensteinského panstvi Velké Losiny, Karel Loss, popsal vznik svahovych
sesuvl takto: ,Po tydnech vysokych teplot a sucha, coz byl i tento den, bylo v pozdnich
odpolednich hodinach mozno na obloze shledat, Ze Ize o¢ekavat dlouho Zadany dést. Tento
dést byl ze zacatku tvofen asi hodinu obvyklou boufkou, kdy poté nasledoval mezi 19,30 a
21,30 hodinou pfival, kdy za 2 hodiny spadlo v oblasti mezi Cervenohorskym sedlem a
Keprnikem 180 mm srazek, coz zde nebylo nikdy pfedtim naméfeno. Na ploSse 20 km2
spadlo tehdy cca 4 mil. m3 vody. Doslo k vyliti vS8ech vodnich tok( v dané oblasti, kdy takové
velké vody s tak vysokymi pritoky zde nebyly dosud vidény*.

Jenom do povodi Hucivé Desné bylo béhem téchto sesuvu splaveno 50 tis. m3 lesni pady a
2 tis. m3 dfevni hmoty. Z této hmoty se v toku Hucivé Desné vytvofil zataras, za nimz vznikla
zpétnym vzdutim hladina vody o vySce nékolika metrd. Po té, co tento zataras podlehl tlakim
vzduté vody, doslo k devastaci celého udoli, a to nejen Hucivé Desné, ale jesté 20 km pod
jejim ustim do Desné (po Sumperk). Byly zniéeny v8echny lavky, mosty, silnice, komunikace,
nadrazi i pila v Koutech a mnoho domu. Stejné tak bylo postizeno i udoli Bélé, kde navic
pfislo o zivot sedm lidi.
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Obr. 2: Svahové sesuvy v udoli Hucivé Desné — Viesova studanka (1926).

PFi téchto svahovych sesuvech byly poSkozeny i zaklady kamenného kostelika Viesové
studanky, postaveného v letech 1844 az 1850, ktery musel byt proto v roce 1926 zboren.

DalSi zaznamy o pfivalovych destich a svahovych sesuvech jsou datovany z let 1925, 1927,
nasledné 1940, 1948, 1951, 1960. Za toto obdobi bylo evidovano 86 svahovych sesuvil. Po
tomto obdobi vznikaly i dalSi svahové sesuvy, kdy dochazelo Kk jejich sanaci az po
soucasnost. Posledni evidované svahové sesuvy jsou po pfivalovych destich z [éta 2011.

Priciny svahovych sesuvi v Jesenikach

Jako pfi€inu svahovych sesuvu v Jesenikach Ize oznacit cely komplex vlivd, a to jak vlivy
dané mistnimi pfirodnimi podminkami, tak i vlivy zpusobené &innosti ¢lovéka. Jednim ze
zasadnich Cciniteld bylo vykaceni puvodnich smiSenych lesnich porostd vzhledem k
pozadavkim sklafského a hutniho pramyslu v dané oblasti (nejdfive listnaté dreviny,
nasledné jehlicnaté), nasledné vysoké zastoupeni mélce kofenicich jehlicnani nevhodné
provenience, absence hluboce kofenicich listnacd, kratka doba obmyti, poSkozovani porostu,
novych vysadeb a lesni pldy pastvenim ovci v nejvy$Sich Castech hifebenl, nevhodné
umisténa sit lesnich cest, nedostate¢né utlumeni odvadéné vody na vytokové Casti objekt,
vznik soustfedéného odtoku spojeny s probihajici téZbou.

Rychly nastup smrkovych porostll na odlesnéné plochy byl vysledkem pomérné snadného
zalesfiovani touto dfevinou v horach a snahou o maximalizaci vynosu z lesnich pud, ktery byl
jejim majiteliim takto poskytovan i v nepfiznivych horskych podminkach. V roce 1852 byla na
uzemi celého Rakouska — Uherska vyhlasena soutéz, spocCivajici v navySovani horni hranice
horskych lesU, kterou vyhrala pravé dvé zdejsi byvala panstvi (I. a Il. cenu). Jednalo se o
panstvi Vizmberk a KolStejn (dneSni Lou¢na a Branna), kde tyto vysadby byly provedeny
Cistym smrkem, coZ se pozdéji ukazalo jako velky omyl.
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K zajisténi dostate¢ného mnozstvi podkladi k analyze pfirodnich podminek v dané oblasti
bylo zadano pocatkem 50. let minulého stoleti nékolik studii, zejména v oblasti geologické,
geomorfologické a botanické. Na zakladé téchto studii a dvacetiletého studia dané oblasti
Ing. Sokolem je mozné stanoveni téchto zakladnich Cinitell:

- geologické podlozi (vysoké zastoupeni bfidlice - zvySena pfitomnost slidy)

- sklon podlozi (totozny se sklonem svahu)

- mélké pudy nebo pldy skeletovité, sutové svahy

- sklonitost svaht (40-60%)

- mnozstvi srazek (ro€ni nad 1100 mm), jejich vysoka intenzita

- expozice svahu (J, JZ -tani snéhu — nasyceni podloZi), nejvic svahovych
sesuvl vzniklo v ¢ervnu po tani snéhu a naslednych vysokych srazkach

- zvodnéni pld v plochych mistech hiebenu a sedel

- stav lesnich porostd — smrkové monokultury, nezapojené porosty, zatiZzeni
svahu difevni hmotou,

- zahloubeni vodnich tokl, obnazeni pat svah

Sanace ploch po svahovych sesuvech

Praci na sanaci svahovych sesuvu Ize rozdélit na dvé ¢asti:
Technicka opatifeni — hlavni byla provadéna v obdobi 1921-27
Biologicka opatieni — vysadby pionyrskych dfevin

Technicka opatfeni Ize rozdélit na opatfeni provadéna v korytech tokd a na zajistovani ploch
po svahovych sesuvech.

Biologicka opatfeni Ize rozdélit na osazeni ploch po svahovych sesuvech dfevinami
pionyrskymi a cilovymi, vyuziti vlastni schopnosti lesnich porosti k obnové a stanoveni
zpusobu hospodareni na ohrozenych lokalitach

Opatieni v korytech vodnich tokt

S opatifenimi v korytech vodnich tok( bylo zapoc€ato jiz pocatkem 20. stoleti (rok 1903 — 1909)
v povodi Bélé a Opavy, a to jako likvidace povodnovych Skod po velkych povodnich z roku
1903. Hlavni opatfeni nastaly az po povodnich z Iéta 1921 v povodich Bélé a Desné.

V zastavénych Castech obci a kolem komunikaci byla stabilizovana koryta vodnich tok
kamennymi objekty (bfehy byly zpevnény dlazbami a zdmi z lomového kamene, dno bylo
stabilizovano dfevénymi, kamennymi a kombinovanymi objekty). Mimo obce byly svahy
stabilizovany olSi Sedou (mimo les).

V mistech s vysokym podélnym sklonem a zahloubenou niveletou dna, kdy timto doSlo i
k obnazeni pat okolnich svahud, bylo nutné snizit podélny sklon nivelety dna a zajistit
opétovnou stabilizaci pat svahl. K tomuto bylo vyuzivano konsolida¢nich pfiénych objektd
(stupné, prehrazky - o vySkach i nékolika metrd (2-8 m), kdy jiz nebylo nadale uvazovano
s jejich Cisténim, ale v pfipadé jejich zaplnéni byly tyto objekty navySovany, pfipadné byly
mezi né vkladany objekty nové. Dale byly do vodnich tokd vkladany objekty k zachycovani
splavenin tak, aby tyto splaveniny neputovaly nize po toku a nebyly nasledné ukladany
nevhodné v mistech s niZzSim spadem (napf. v obcich). Uz i v téchto dobach dochazelo
témito objekty k oddéleni splavenin dle jejich velikosti a k hospodareni s nimi dle potfeby tak,
aby nedochazelo k poSkozovani stabilizacnich objektll vlozenych do toku anebo k jejich
nezadoucimu ukladani a zmensovani prito¢ného profilu v zastavénych €astech obci.
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Obr. 3: Zavére¢na kamenna preréz"ka (zdivo na sucho) v k 5, Ouéivé Desn, siz'u;tci podélny
sklon toku a zajistujici paty svahu svahovych sesuvi pod Cervenou horou — konsolidacni objekt o
vySce 6 m postaveny jako prvni z objektt pod svahovym sesuvem ¢. 1 (2014)

Zajistovani ploch svahovych sesuvii

Plochy po svahovych sesuvech musely byt zajistény technickymi opatfenimi tak, aby bylo
zamezeno vzniku dalSich splavenin a jejich odnaseni, zajisténo bezeskodné odvedeni vod
z téchto Uzemi (napf. vytvofenim kamennych Zlabl s odstuprfiovanim dna — kaskadové
kynety az do hlavniho udoli, kdy do téchto Zlabu byly zaustény boc¢ni svodné pfikopy -
zpevnéné kameny, latovym platkem, nezpevnéné) a bylo zamezeno dalSimu odnosu
splavenin z Uzemi vc€etné zachyceni jemnéjSich pld vybudovanim systému dfevenych
latovych (neosvédCily se, byly podemilany), zapletovych a palisadovych platkd (nejvice
pouzivané), kamennych zidek, zajisténi a zachyceni jemnéjsich pid klestovym zpevnénim
(klejonaz, garnisaz).

Obr. : Detailni pohled na proveen thncké optr"eni pri sanaci sonch sesuvil (odvedeni
povrchové vody dlazdénou kaskadovitou kynetou, stabilizace svahu palisadovymi plitky) (1928).

VSechny tyto objekty musely byt kvalitné zhotoveny tak, aby byly schopny odolavat t&ézkym
mistnim podminkam, a to jak u€inkim samotné tekouci vody, tak i tlakim snéhové pokryvky
a kamennych suti. Az po vybudovani této sité technickych opatfeni mohlo byt zapoc€ato
s opatfenimi biologickymi.

63



Obr. 5: vaovy sesuv ¢.1 v povodi Huc é p chnicky hopatr'enich, provedenych v roce
1925 — 26 (odvedeni povrchové vody dlazdénou kaskadovitou kynetou, stabilizace svahu
palisadovymi plitky) (1927).

Biologicka opatieni

V pocatcich sanace ploch po svahovych sesuvech byla snaha o vyuziti vlastni schopnosti
lesnich porostl k obnové. Tyto snahy vSak nebyly Uspésné, jelikoz se v pfipadé Jesenikl
jedna o Clovékem silné ovlivnéné uzemi s uméle zalozenymi smrkovymi monokulturami za
silného spoluplsobeni nepfiznivych pfirodnich podminek.

Vzhledem k tomuto bylo navrzeno osazeni téchto ploch pionyrskymi (pfipravnymi) dfevinami
a nasledné drevinami cilovymi. Jednalo se o zcela zasadni postup pfi opétovném
zaleshovani Uzemi po svahovych sesuvech, kdy bylo vyuzivano zejména poznatkl
takovychto sanaci z Alp.

Jako pionyrské dieviny byly pouzity zejména borovice kle€ a olSe zelena. Obé tyto dfeviny se
v oblasti Jeseniki dobfe osvédcily. Za nejvhodnéjsi byla povazovana olSe zelena, jelikoz
dobfe a rychle zakoferiuje a roste, pouta a obohacuje plidu o humus. OlSe zelena byla
vysazovana jamkovou sadbou, kdy do jedné jamky byly umistény 2-4 sazenice olSe vysky
15-20 cm, jamky byly umistény pod palisadami nebo kamennymi zidkami, a to na celou Sifi.
Po 15-30 letech od vysadby, kdy byla jiz pod kefi mocnost humusu od 4 — 20 cm, svahy byly
stabilizovany a nebyl zaznamenan odnos zeminy z téchto svahu, doslo k zakladani cilovych
porostl. To bylo realizovano Sachovnicovitym vysekavanim olSe zelené ve sponech 10x10 m
a vysazovanim cilovych dfevin, coz byl ve vyS$Sich polohach zejména jefab a klen, pod
1200 m n. m. dale jilm, buk, modfin i smrk sudetské provenience.

64



Obr. 6: Pohled na svahové sesuvy po Sachovnicovitém vysekavani olse zelené ve sponech 10 x 10 m
pro vysadbu cilovych dfevin.

Vyznam olSe zelené i kleCe byl pfi sanaci svahovy sesuvl v Jesenikach zcela zasadni a

spolu s technickymi opatfenimi umozZznila tato cilena biologicka pfiprava stanovist obnovu
lesnich porostl na Uzemi zasazenych svahovymi sesuvy.
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Obr. 7: Soucasny pohled na svah Cervené hory — misto nejvétsich svahovych sesuvi v tdoli Hugivé
Desné z roku 1921 — stabilizované svahy s lesnimi porosty po drive provedenych technickych a
biologickych opatrenich (2014).
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Vyznam mist paméti pro ziskavani vztahu lidi ke krajiné -
Cesta ke kofenim

Tomas Hradil

Jesenické Sudety

Jesenicko podle statistik patfi v poslednich desetiletich k nejchud$im regiondm Ceské
republiky. Nebyvalo tomu tak vzdycky. Tento region, od vnitrozemi oddéleny horami, patfi
odjakziva do historického Slezska a od Moravy je navic oddéleny masivem Jesenikl. Sudety,
v nichz Zilo pfed valkou témér dvojnasobné obyvatel, hovoficich az na vyjimky Némecky.

Pdvodni Némecké obyvatelstvo dokazalo potencial tohoto regionu vyuzivat lépe, nez umi
obyvatelé dnesni. Uzemi bylo proslulé lazenstvim, ale také textilnictvim, kamenictvim, Ci
drobnou primyslovou vyrobou. Na fekach bylo ke dvéma desitkdm vodnich elektraren.
VétSina krajiny byla obdélavana, rozdélena do malych poli€ek a pastvin, kterd oddélovala
stromoradi, meze a remizky. Osidleni bylo daleko vice nez dnes rozeseto do samot a osad
rozptylenych v krajiné.

Po odsunu Némcl po Il. svétové valce v letech 1945 — 1947 se na tvafi a zivoté Jesenicka
mnoho zménilo. Nové pfichozi obyvatelé svij novy kraj neznali a neméli k nému ddvod
vytvofit si osobni hlubsi vztah. Neznali mistni povésti, nevédéli, kde je vhodné co péstovat,
neznali se mnohdy ani mezi sebou navzajem. Zanikla vétSina tradic, ale také samot a osad,
zacCala chatrat také spousta pamatek v krajiné. | zplsob obzivy se zménil. VétSina drobnych
zemeédélstvi ¢i firem zanikla bud vlivem odsunu puvodnich obyvatel, nebo nasledkem
kolektivizace a nastupu komunistické éry. | kdyz by se za jinych okolnosti region s odsunem
puvodnich obyvatel vyrovnal o poznani snaze, 40 let v totalitnim rezimu, ktery brzdil
svobodny Zivnostensky i spolkovy zivot, dilo zkazy dovrsil. Z kdysi prosperujiciho koutu
zemeé se od 60. let az do dnesnich dnu stalo misto, odkud se mnozi mladi lidé st€hovali bez
touhy po navratu. Rikalo se: ,na Jesenicku zdechl pes“, nebo také ,tady nikoho nic nezajima®“.

Vyjimky, jez vyvraci pravidlo
| pfes pfevaZzujici apatii mistnich obyvatel k jejich regionu i komunitnimu Zivotu se naslo tu a
tam par vyjimek. Napfiklad:

jisty ,horal z Chebzi“ (u Pise¢né a Ceské Vsi), plvodné pfistéhovany z Valasska, pro
zachranu vzacnych lu€nich spoleenstev nékolik desitek let sam rucné kosil louky, bez
podpory ufadl a bez védomi lidi. Dobrovolné tak pfispival k zachrané kvétnatych horskych
luk. I diky nému je dnes v téchto mistech pfirodni pamatka Chebzi a v okoli bohaté kvetouci
louky.

Nebo Ize zminit partu lesnich délnikd, sidlici nad Jesenikem — lazné, ktefi sami v 80. letech
opravili nékolik drobnych pamatek — pramend.

Podobnych vyjimek bychom jisté nasli celou fadu. Byly v8ak roztrouSené, vzajemné
nepropojené, jednotlivi aktéfi o sobé vzajemné nevédéli.

Probouzeni zajmu — Cesta ke kofentim

V roce 2001 se skupina mistnich stfedoSkolskych studentl za pomoci nékolika zkusenégjsich
kolegl rozhodla zalozit poboCku Hnuti Brontosaurus s mySlenkou, aby se zacaly v jejich
regionu dit néjaké zajimavé akce pro mladé lidi, pro pfirodu a pro zachranu drobnych
pamatek. Brzy se do jejich Ffad podafilo ziskat také lidi se znalosti problematiky specifickych
mistnich drobnych pamatek — pramen( a se znalosti postupt potfebnych pro jejich opravu.
Slo o mladé nadSence, ktefi v ramci svych zajmi patrali u pamétnikG a v archivech po
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starych mapach a fotografiich Priessnitzovskych pramen(. Spojeni jejich dovednosti se
znalostmi organizatorl brontosaufich dobrovolnickych akci vedlo k prvni dobrovolnické
prazdninové akci v roce 2002, jejimz vysledkem byly dva opravené prameny a jeden kFiz. Na
Jesenicku to byl jev pomérné nevidany.

Je tfeba si uvédomit, Ze v té dobé& se nic podobného v regionu nedélo. Ze naprosta vétsina
drobnych pamatek v krajiné byla zchatrala a nikoho ani nenapadlo, Zze by stalo za to je
opravovat. Brontosaufi dobrovolnické akce v8ak do ustalenych vod zacaly vnaset novy
impulz. Nejprve bojovaly s nezajmem a nepochopenim vétSiny mistnich obyvatel, ale i
politiki. Akce vSak pokracovaly kazdym rokem a obnovenych pamatek postupné pfibyvalo.
Casem se o tomto déni zadaly objevovat ¢lanky v mistnich médiich. Kdyz se mladi nedali
odradit, zaCal se postupné probouzet i zajem dospélych mistnich obyvatel. V roce 2004
zacali brontosaufi obnovovat svUj dosud nejvyznamnéjsi pramen, zvany Meklenbursky, ktery
se nachazi asi 3 km v lesich nad Jesenikem - lazné. Kdyz na jeho slavnostni otevirani pfislo
okolo 150 lidi. To zaCalo byt znamenim, Ze prvotni dlouhodoby nezajem mistnich obyvatel je
prolomen.

Stezka Vincenze Priessnitze

V té samé dobé brontosaufi pfisli s mySlenkou vzniku Stezky Vincenze Priessnitze, ktera by
propojila asi 12 pramen0 po starych i novych stezkach a chodnicich. Stezku vytvareli pomalu,
do té doby nevidané disledné, se zapojovani mistnich obyvatel. Probihala vefejna setkani
k tématu trasovani a pojeti stezky, sbirali se napady, pofadali vylety k pramendm. Velkou
praci na popularizaci dila odvedl| vyrazny spolupracovnik z fad mistnich obyvatel, historik a
spisovatel Tomas Knop (pavodnim povolanim ucitel gymnazia, pozdéji statni urednik). Psal
pravidelné o chystané stezce do mistnich periodik, editoval shromazdéné texty na jednotliva
zastaveni stezky. Kdyz pak Brontosaufi nau¢nou stezku v roce 2005 slavnostné otevirali,
pfislo na tuto udalost do kopcu nad Jesenikem okolo 1.000 lidi. Tato akce se stala dikazem,
Ze se postoj mnoha lidi k zivotnimu prostfedi, drobnym pamatkam, ¢&i k historii regionu
napadné a pozitivné proménil.

Spravcové drobnych pamatek

Ukazalo se, Zze drobné pamatky maji pro nemalo lidi svoji hodnotu a pfitazlivost. Toho jsme
nasledné vyuzili a nabidli lidem, vétSinou mistnim obyvatelim, aby se stali spravcové
drobnych pamatek. Zajimavosti se stalo i nékolik jednotlivcl, ktefi byli ochotni za timto
drobnych pamatek (vjednom pfipadé kaplicky na Holendech) a nékolik spravcu
neformalnich (bez pisemné smlouvy).

Spravcovani pamatek znamena, ze Hnuti Brontosaurus Jeseniky ma smluvni vztah
s majitelem pamatky (coz jsou vétSinou Lesy Ceské republiky), kterému se zavazuje o
pamatku starat. S dobrovolnym spravcem pamatky pak Hnuti Brontosaurus Jeseniky uzavira
pfikazni - dobrovolnickou smlouvu o péci o svéfenou pamatku. Hnuti Brontosaurus je
odbornou pomoci dobrovolnym spravciim a vyzaduje pravidelnou navstévu pamatky alespon
3x roCné a pédi o jeji bezvadny stav. BEhem nékolika let existence tohoto programu se

Folklorni koseni - dalSi kriicek na Cesté ke kofeniim

Od pocatku pusobeni se Hnuti Brontosaurus Jeseniky vénovalo také ochrané pfirody.
Kazdoro¢né jsme na prazdninovych akcich kosivali orchidejové louky, rezervace, vzniklé
kdysi diky pili nadSence a valasského horala z Chebzi. Z ucty ke klasickému ruénimu kosent,
které tento Clovék vzdy preferoval, jsme vSechny louky kosili vyhradné ru¢nimi kosami.
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Obr. 1: Folklorni koseni je akci, ktera se snaZi novou cestou obnovit tradi¢éni lidové prace a setkavani.
Probiha kazdy rok 3 sobotu v Cervenci. Mistni obyvatelé se na ni nejenZe dobfe bavi, ale také se do
urcité miry dobrovolné angazuji ve prospéch ochrany pfirody.

ProtoZe i zde nam Slo o zapojeni mistnich obyvatel, po nékolika letech prace se studenty
jsme prisli s dalSi myslenkou, jak zapojit do péce o svUj region a do ochrany pfirody dospélé
mistni obyvatele. Zalozili jsme tzv. Folklorni koseni. Jeho princip je jednoduchy. Na zacatku
dne, byva to zpravidla sobota, se lidé v 6.00 rano shromazdi mnohdy v tradi¢nim lidovém
oble€eni a jsou jim sdéleny zakladni organizacni informace, v€etné vyznamu prace pro
ochranu pfirody. Potom se s pfestavkami pracuje zhruba 5 hodin, do ¢ehoZ hraje a zpiva
lidova muzika, sem tam probihaji ob&erstvovaci pfestavky. Po skon&eni probihda mse u
opusténych bozich mukou, kterou nasleduje Iu¢ni oslava s obCerstvenim a muzikou. Akce
probiha jiz od roku 2007, tedy 8. rok a pokazdé z ni prevliada dobry dojem. U&ast byva mezi
30 az 60 lidmi a zvladne se pokosit mezi 1 az 2 hektary luk. Diky krasné pfirodé, dobré
naladé a Casto i hezkému obleCeni ma akce své stalé pfiznivce a je hezka i na fotografiich.

Zanika osada Zastavka (Stillstand)

V roce 2007 jsme objevili v Rychlebskych horach lokalitu, v niz se vté dobé na starych
jablonich urodilo veliké mnozstvi jablek. Staré ovocné odridy nas zaujaly pro svoji odolnost.
Diky kouzlu tohoto mista jsme se zde zacali vracet a starat se o néj pravidelné. Zpustla
lokalita se postupné zménila na krasné misto. Staré jablon&, mnohdy na konci Zivotnosti,
postupné nahrazujeme novymi, na nichz se snazime udrzet plvodni odridy.

Abychom toto pozoruhodné misto udélali jeSté vice pfijemné obydlitelnym a zajimavym,
pokusili jsme se zde vroce 2012 vytvofit domek z pfirodnich materialll — balika slamy,
z hliny a ze tavebnich odpadd domek, ktery jsme nazvali Hobitin. Na tomto pozoruhodném
projektu se podileli desitky dobrovolnikl a jeho financovani umoznily sbirky od pfiznivcu.
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Obr. 2: Hobitin — domecek z pfirodnich materé/L"l hliny, dreva a slamy, je postaveny v zaniklé osadé
v Rychlebskych horach na misté jednoho z 11 nékdejSich staveni. Byl vystaven Cc&astecné
dobrovolnicky, mladymi lidmi, ktefi se na toto misto radi vracivayji.

Dnes ma zanikla osada Zastavka (Némecky Stillstand) takové kouzlo, Ze si lehce ziska srdce
témér kazdého, kdo jej navstivi.

Muna

Nedaleko obce Mikulovice se nachazi historicky vojensky areal, ktery vznikl v ¢asech II.
svetoveé valky. Pro svoji pdvodné municni vyrobu ziskal mezi lidmi zazity nazev Muna. Za
druhé svétové valky zde museli pracovat valecni zajatci. Po valce byli skrze Munu odsunuti
témeér vsSichni Sudetsti Némci, ktefi byli vysidleni z Regionu. Na 50.000 lidi zde mélo
posledni zastavku své staré vlasti.

Po vélce na Muné sidlila naSe armada. V roce 2008 jej opustila a pfedala jej obci Mikulovice.
S arealem vS§ak nebyly obci pfedany pozemky Muny, kterych je zhruba 160 hektaru. Pfedany
byly pouze vojenské skladové objekty, kterych je okolo 100, postavenych vétSinou za Il.
svétove valky, v€etné vybaveni, a asi 20 km silnic. Po nékolika pokusech najit pro areal za
téchto okolnosti vyuZiti obec vzdala mysSlenku areal vyuZit jako celek a zacCala rozprodavat
jeho jednotlivé ¢asti soukromym maijitelim a firmam. Dokonce asi 6 km koleji nechala obec
vytrhat a odvézt soukromou firmu do sbéru a misto nékdejSiho kolejisté nechala zaplnit
nékde asfaltem, nékde suti a navrch hlinou. Osud Muny zacal vypadat diky témto a
podobnym zasahtim beznad&jn&. Jiné podobné aredly v CR zchatraly, jejich zafizeni a
budovy znicily zlodé&ji a pfirodni Zivly. Muna v8ak je vyznamné historické i pfirodné hodnotné
misto a byla by Skoda je nechat zdevastovat.

V roce 2011 jsme pfisli s mySlenkou vzniku MésteCka neziskovych organizaci. Od obce
Mikulovice jsme ziskali asi 3 desitky skladovych objektd. Nasledné jsme vyhlasili neziskovym
organizacim, Ze tyto objekty rozdavame — kazda organizace, ktera zde chce vyvijet svoji
¢innost, ziska zadarmo néktery z objektll, pokud zde bude konat vefejné prospéSnou praci
pro déti, mladez ¢i pro pfirodu, bude s ostatnimi organizacemi spolupracovat a schazet se
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s nimi alespon 2x do roka. Dnes sidli v Aredlu Muny okolo 10 neziskovych organizaci.
Nezajem o Munu se tak podafrilo ¢astecné prekonat.

Na Muné jsme vroce 2011 vztyCili Smir€i kfiz na pamatku valeCnych zajatcu, ale také
nespravedinosti pfi odsunu Sudetskych Némcl. Mistni lidé tento smiréi kfiz vesmés
respektuji a mezi Sudetskymi Némci ziskal uznani a vyvolal vdé¢nost.
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Obr. 3: Vztyéovani smiriho krize na Muné vroce 2011. Kfiz je vénovan vzpomince valecnym
zajatcim, ktefi na muné za Il. svétové valky zahynuli, ale také pripominkou odsunu Némcu a
zbytecnym nespravedinostem, které jej provazely (pfes Munu pro$lo na 50.000 Sudetskych Nemcu
z Jesenicka do odsunu).

Pro oziveni zivota na Muné jsme areal ozdobili desitkou dfevénych soch bojovniku, ktefi zde
zdobi a hlidaji rozcesti. Na poZzZarnich pfistfeScich jsou panely Historické nauéné stezky
Munou. Usporadali jsme zde také fadu akci pro lidi: koncertl, festivalt i dobrovolnickych
taborl a workcamp. V jejich ramci jsme vybudovali Pfirodovédnou nau¢nou stezku Munou.

Zvlastni pozornost vSak vénujeme stavbé prirodnich domecku z balik( slamy a hliny, které
vestavujeme do velkych dfevénych objektd. Tyto prace probihaji v mnoha pfipadech
dobrovolnicky. V mnoha pfipadech inspiruji dal§i neziskovky k vlastnim tvofivym stavebnim
pfistuplim. V neposledni fadé tyto zajimavé pfirodni vestavby kultivuji dfive vice temné
prostiedi historického vojenského arealu Muna. Objekt. €. 104 ma dnes romantické kouzlo, i
jemnost.
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Obr. 4: Stavéni hlinénych domecki do velké vojenské dievéné haly z Il. svétové valky. Zabydlovani
Muny probiha formou riiznych dobrovolnickych ¢i kulturnich akci a zajimavych projektd, které Munu
kultivuji.

Zavér — vyznam mist paméti

Diky nasi praxi se ukazuje, Ze lidé zdaleka nejsou Ihostejni ke svému okoli. Dllezité je, aby
dostali spravny impulz. Dulezité pro inspiraci lidi byva pfiklad ,Ze to jde“, nebo také jini
zajimavi lidé, ale i pfenos zodpovédnosti pfimo na né.

L= :

Obr. 5: Oprava Beeckmanova kfize v Jeseniku probéhla v roce 2012 na opakovanou Zadost jednoho
z ob¢andu, ktery si jej nasledné vzal do péce. Zajem mistnich obyvatel o drobné pamatky byva dobrym
znamenim jejich zajmu o své okoli.
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Osvédcené brontosauri nastroje pro zapojovani lidi:

Pfi obnové drobnych pamatek klast diraz na zapojovani mistnich obyvatel (je tfeba mit
s takto zdlouhavéjSim procesem ftrpélivost). Mezi osvédéené metody patfi: akci vhodné a
citlivé ohlasit mistnim obyvatellm, i vedeni obce, popf. vyjednat nejprve zalezitost s Grady,
usporadat vefejné projednavani myslenek projektu, brigadu pro ochranu pfirody ¢i zachranu
pamatky, exkurzi po okolni krajiné v kontextu myslenky projektu, popularizaéni koncert na
misté projektu, slavnostni otevirani opravené pamatky/stezky apod. Vyplati se byt na mistni
lidi po celou dobu vlidny (i kdyz to ne vzdy byva jednoduché) a respektovat i jejich nazory.
Diky tomu Casto ziskdme nejen obnovenou kapliCku, pramen, kfiz... ale také zajem Ilidi -
znovuoziveni mista, pamatky.

Krasna, pravidelné udrzovana pamatka vypravi kolemjdoucim, Ze se kolem ni odehral néjaky
pribéh lidi, kterym nebyl lhostejny svét okolo nich. A kolemjdouci témto pfibéhdm naslouchaji
a nechaji se radi inspirovat.

Dobrovolnické brontosaufi akce pro mladez (tzv. brontarny): mladi u€astnici téchto akci (jsou
inzerovany plosné, nikoli tfeba jen ¢lenim HB) se malokdy ptaji, zda ma ochrana pfirody, Ci
péde o pamatky, smysl. Casto jsou nad$eni a svym nad$enim umi ovlivnit i mnohé dospélé
mistni obyvatele.

Trpélivost a Cas. Nékteré véci je lepSi neuspéchat. Je fada pfipadd rychle opravenych
pamatek, firmou a bez zapojeni lidi. Tyto akce vSak mivaji mnohdy nulovy, nékdy az zaporny
vyznam. Dlouhodobost spojena s trpélivosti vSak lame ledy a méni vnimani udalosti
v lidech... aZz se angazma lidi pro své okoli stane né€im uplné béznym, jakousi radostnou
samoziejmosti.
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Z historie a souc¢asnosti Moravského sladkoplodého jerabu
v Jesenikach

Bohumila Tinzova

Jefabiny byly v minulosti, u Keltll nebo napf. téz v kfestanské mytologii, spojovany se
symbolikou plodnosti, zdravi, vytrvalosti a radosti, se schopnosti se prosadit, vyuZzit silu a
krasu (Loser, Loserova 2010). Setkavame se i s pfimérem strom Zivota.

| v Ceské literatufe najdeme zajimavy pfimér: ... podle mnoZstvi kulatych, krasné Cervenych
malvic prosty lid usuzuje na mnozstvi déti, které se narodi. Ponévadz vSak téchto Cervenych,
zfidka Zzlutych plodu se kazdoro¢né urodi hojnost, byva v horskych chalupach také vétsi
pocet déti.“ (Pejml 1945)

che, Sorbus aucuparia L.var. dulcis.
LWinterzweig mit K Fruchtzweig & Durchschnitt einer Beere.

Obr. 1: Franz Kraetzel, ilustrace z knihy, 1890.

Ostruzna a Petrikov — tam, kde to vSechno zacalo

,V severni &asti Moravy lezi v politickém okrese Sumperk (Mahrisch Schénberg) obec
Ostruzna (Spornhau) a od ni pul hodiny vzdalena obec Petfikov (Peterswald)... Klima je zde
drsné, stfedni rocni teplota v oblasti Sudet se pohybuje mezi 6,3 °C v udolich az k 1 °C na
hfebenech hor...

...V udolich se péstuje pouze oves a néco malo zita, jejichz sklizen pfichazi teprve v zafri, kdy
vSak oves Castokrat pod snéhem byva. Péstovani ovocného stromu je v téchto horskych
oblastech kolem 530 metrd nad mofem jiz nevynosné, jediné, co se zde jesté vyplati do
vySky 600 metrd nad mofem péstovat, jsou ptacnice (plané tfeSné, Vogelkirschen), jejichz
plody ve vysokych polohach dozravaji az v srpnu... V tomto kraji a v celych moravsko-
slezskych Sudetech se velmi Casto vyskytuji jefaby, a to nejen podél silnic a ve vesnicich,
nybrz Casto v lesich, zejména v jejich nejvySe polozenych &astech.” (Kraetzl 1890)

Ostruzna byla historicky vzdy pfisludna k Moravé, teprve od r. 1996 pfipadla k okresu
Jesenik ve Slezsku a lezi na jizni hranici okresu. Rozrostla se podél statni silnice Jesenik —
Lipova-lazné — HanuSovice, stejné jako jeji mistni ¢ast Ramzova. Druha mistni ¢ast obce,
Petfikov, lezi v bo¢nim udoli na severozapadé. Ves byla zalozena v roce 1591 a patfila az
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do konce feudalniho obdobi k panstvi Branna (némecky Goldenstein, esky KolStejn, okres
Sumperk). Od roku 1850 se stala Ostruzna jako samostatna obec soudasti politického
okresu Sumperk. Obec byla pfedev§im zemé&délskou horskou vsi s ptevahou pastevectvi.
Jeji vyznam vzrostl s otevienim Zelezni¢ni traté z HanuSovic do Jeseniku r. 1888. S
pfichodem Zeleznice souvisel mimo jiné rozvoj letni i zimni turistiky. Po skoneni 2. svétové
valky bylo puavodni némecké obyvatelstvo odsunuto a dosidleni obce probihalo vzhledem
k jeji poloze a malému vyznamu pozvolna. V roce 1950 tak méla Ostruzna pouhych 314
obyvatel, tedy necelou polovinu predvale¢ného stavu. Pfestoze byla r. 1967 prohlasena za
rekreacni oblast, vylidhovala se i nadale.; v roce 2007 zde zilo 174 stalych obyvatel. Rozvoj
turistiky, zejména po vybudovani lanové drahy na Cerfiavu (1976), odtud na Serak (1981) a
lyZzafského centra v Petfikové pfinesl obci nové mozZnosti rozvoje.

Jeraby jako botanicky rod, pojmenovani

Jerfab patfi do botanické Celedi rizovitych. Dosud bylo popsano na 150 druhd (Velicka 2012).
Jeraby jsou rozSifené po celém svété. V Evropé nejrozSifenéjsi jefab ptaci se vyskytuje od
jizni ¢asti kontinentu az na polarni hranici ve Skandinavii, od zapadu pak od evropského
pfimofi az po Ural a vychodni Kavkaz. U nas se nachazi jeho pldvodni domovina od nizin az
po alpinské pasmo. Jefab Casto spoluvytvafi vysokohorskou hranici lesa a diky své velmi
dobré odolnosti vi&i mrazu ma $irokou hranici tolerance na podminky prostfedi. Usp&sné
roste na nejriznéjsich pldach, nevadi mu ani vihkost.

V Ceské republice se vyskytuje minimalné 17 raznych druhd. Do skupiny zakladnich druhd
byva nejCastéji fazeno pét druhl. Vedle jefabu ptaciho (Sorbus aucuparia L.), jehoz
sladkoplodé odriidé (Sorbus aucuparia L. subsp. Moravica dfive var. edulis) se budeme
vénovat, sem patfi jefab bfek (Sorbus torminalis Crantz), jefab muk (Sorbus aria Crantz),
jefab oskeruse (Sorbus domestiva L.) a jefab miSpulka (Sorbus chamaemespilus). Neni bez
zajimavosti, Ze samotné druhové pojmenovani Sorbus poukazuje podle nékterych autorll na
keltské sorb, které znamena trpky, a ma tak spojitost s chuti tohoto ovoce. Cestina odlisuje
plUvodni jefab ptaci od sladkoplodé varioly pouze rodovym pfidomkem moravsky sladkoplody
nebo sladkoplody. V némciné je tomu podobné — Vogelbeere (jefab ptaci) a sifle
Vogelbeere nebo el3bare Vogelbeere (sladkoploda varianta). V mistnim slezském nareci se
pro sladké jefabiny vzil nazev siiRe Eberesche.

Zrozeni Moravského sladkoplodého jerabu

Némecka literatura pfinasela o puvodu sladkoplodého jefabu rozporuplna svédectvi.
V publikaci vénované udoli Desné (Heimatbuch Tesstal) je napf. uvedeno, ze sladkoplody
jefab k nam dovezl z rakouského Styrska lesnik, pochazejici z Ostruzné. Naopak, ve svazku
Morava a Slezsko dila Rakousko-uherska monarchie slovem a obrazem (Die Osterreichisch-
ungarische Monarchie in Wort und Bild) je u odkazu na sladkoplody jefab zminka o
spontanni odridé objevené pred lety na Severni Moravé atd. Ceska kniha Chadta-
Sevétinského z r. 1913 vychéazela evidentné z Kraetzlova podani a domovinu sladkoplodého
jefabu kladla do Ostruzné. V padesatych letech 20. stol. se v pamétech profesora Vysoké
Skoly zemédélské v Brné, Ing. Josefa Opletala objevuje v ¢asti vénované sladkoplodému
jefabu udaj o jeho plvodu v Rudé nad Moravou. V tomto pfipadé se jedna o urceni lesni
spravy, k niz Ostruzna pfislusela, tudiz nejde o zavadéjici udaj. Jesté v Sedesatych letech 20.
stol. byla tomuto stromu vénovana i v Ceskoslovensku znaéna pozornost. Josef Sobek
v knize Sladkoplody jefab a jeho péstovani zr. 1962 vyzyval k zajisténi kontinuity v jeho
Slechténi. | on vychazel z F. Kraetzla.

U néj zaCneme i my.
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Legenda o pasaccich a mistni Slechtitelé:

Christof Harmut a Josef Heintel

O puvodu a rozSifeni sladkoplodé varioly jefabu se vubec poprvé zminil lichtenstejnsky
lesnik Franz Kraetzl ve Videriském zahradnickém Casopise v roce 1885. Uvedl, Ze jde o
prvni zvefejnény text o tomto stromu. Véhlas citrénlim severu, jak jefabiny nazval, pfinesla
jeho nasledujici monografie Die sisse Eberesche vydana v roce 1890. ,Pfed necelymi asi 80
lety objevili s nejvétsi pravdépodobnosti pasacci krav, ze plody jednoho z ptacich jerab,
ktery rostl na navrSi na poli za selskym dvorem ¢&. p. 38 v Ostruzné, chutnaji Iépe nez ty
z ostatnich strom0.“ (Kraetzl 1890) Tento objev zaujal Christofa Harmuta z vedlejsi usedlosti
C. p. 39, ktery se vénoval mj. sadafstvi, natolik, Ze se pokusil naroubovat rouby z tohoto
jefabu na podnoz jefabu pta¢iho. PFi prvni urodé zjistil, Ze plody z jeho stromu jsou jesté
chutnéjSi nez zplvodniho stromu. Harmut tedy ucinil dalSi pokus sjesté vétSim
Slechtitelskym uspéchem — na planiku narouboval jiz Slechtény jefab. Kdyz pak pfevzal
hospodafstvi jeho syn a krajem se roznesla zprava o chutnych plodech jefabu, pokracovalo
se s pokusy o dalsi Slechténi jefabu, které byly velkou mérou uspésné. Kraetzl (1890)
dokonce zaznamenal osudy obou prvnich Slechténych stromu: jeden z nich odumfel v roce
1830, druhy byl zni€en vichfici v roce 1860.

Nejsiln&jsi jefdby sladké (Sorbus aucuparia L. var. dulcis Kraetzl
v Petfikov€ u Ostruzné na Moravé.

Obr. 2: Petrikov, hajenka se sladkoplodymi jefaby, 1911.

Josef Heintel, domkar z &. p. 10 ve vedlejsi osadé Petiikov byl dalSim, kdo se zaslouzil o
rozSifeni péstovani sladkoplodého jefabu. V roce 1838 Slechtitelsky pracoval se tfemi
planymi jefaby vysazenymi u kfiZze vedle lichtenStejnské kniZeci hajovny. Z pfenesenych
roubl se jeden neujal, takze zde nadale rostly dva sladkoplodé jefaby a jeden plany (Kraetzl
1890). Heintel mél nastépit dalsi tfi planata v zahradé svého domu.
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V r. 1885, v dobé vydani Kraetzlovy prvni zpravy, se proto jiz ... v Petfikové daji najit zCasti
uplné mladé, z Casti jiz odrostlé stromy jefabu, které byly nastépeny rouby jednoho ze dvou
starSich jefabl, radostné rostou a plodi lahodné plody.“ (Kraetzl 1890). V knize Jana
Evangelisty Chadta-Sevétinského Dé&jiny lest a lesnictvi v Cechach, na Moravé a ve Slezsku
zr. 1913 mizeme najit patrné nejstarSi a jedinou znamou fotografii zminovanych dvou
petfikovskych sladkoplodych jefabu, jez dle autora meély v dobé pofizeni fotografie a vydani
publikace stafi 77 let.

Rouby na dalsi vysadby v Petfikové a okoli se braly nejcastéji ze dvou naroubovanych
jerabu u kfize vedle €p 10. (Chadt-Sevétinsky 1913, s. 524)

Franz Kraetzl - propagator
LichtenStejnskému lesmistru z Petfikova Franzi Kraetzlovi a jeho neunavné €innosti vdécime
za rozSifeni tohoto ovocného stromu, za to, Ze jej potkdvame v mnoha zahradach, parcich,
alejich a ovocnych sadech celé Evropy. O jeho osobé nevime jinak celkem nic, to bude cilem
dalSiho patrani v archivech.

Mezi léty 1885 az 1890 dostali vlastnici starSich vySlechténych stromu jefabu objednavku na
140 roubd, zajemci odebirali rouby i z dalSich sladkoplodych jefabu v Ostruzné a Petfikové.
Pro nékteré zdejSi obyvatele, jak uvadi Franz Kraetzl na konci své knihy (1890), se navic
Skolkovani sladkoplodych jefabl stalo vynosnym zdrojem pfijmd. Chadt-Sevétinsky
zdlraznuje fakt, ze se ,zalozenim Skolek v Petfikové se rozsifil jefab sladky nejen
v Rakousku, ale zvlasté v Némecku a ve Svédsku“ (1913). V rakouské monarchii byl od
pocatku o vysadbu sladkého jefabu velky zajem. Celé véci prospéla skuteCnost, Zze se
rozSifeni sladkého jefabu ujalo prostfednictvim zemské inspekce v Brné c. k. ministerstvo
zemédélstvi. V letech 1886 — 1888 byly maijitelim ovocnych Skolek v Petfikové a okoli
poskytovany na jeho péstovani statni subvence (Erlbeck 1997, s. 18-19). UCilo se o ném ve
Skolach a byl péstovan ve Skolnich zahradach. Vr. 1888 bylo ze zdejSich Skolek
vyprodukovano celkem 386 sladkoplodych jefabl pro Rakousko-Uhersko a némecké zemé
(Prusko, Sasko, Bavorsko, Baden-Wirtenbersko, Thiringen), nasledujiciho roku bylo
rozeslano 401 sazenic. Mimoradny zajem byl o péstovani sladkoplodého jefabu na Moravé,
kde napf. v oblasti lesniho uUfadu Bystfice pod Hostynem bylo dale péstovano ve tfech
lesnich Skolkach na tisic kust stromku; velice agilni byl téz Zemédélsky spolek udoli Desné.

Rozsifeni do Evropy

Velké zastance mélo péstovani moravského jefabu i v némeckych zemich. Patfil mezi né
badensky poslanec Duffner z Furtwangenu, ktery vr. 1904 Zzadal vladu o pomoc pfi
vysazovani jefabu podél cest tam, kde se béznému ovoci Spatné dafi: ,Tento strom
s vyborné chutnajicimi plody je nicméné povolan ktomu, aby se ve vySe polozenych
oblastech zemé stal dobrodinim velkého narodohospodaiského vyznamu.“ (Erlbeck 1997).
Vychazel ze své vilastni zkuSenosti, jefaby sam péstoval. Jeho plody, podle néj, predci
brusinky. Referoval mj. téZ o suSenych jefabinach, o jefabinovych marmeladach, zelé i o
jefabinovém likéru, ktery je ,... svétlehnédy jako konak a je oblibenym artiklem v Rakousku,
Hali¢i i Madarsku“ (Erlbeck 1997). Dusledkem této iniciativy bylo vysazovani jefabl nejen
kolem cest na mnoha mistech v Némecku.

PFi vyCtu osobnosti spojenych se snahami o roz8ifeni péstovani moravského sladkoplodého
jefabu nesmime opomenout daldiho lesnika Eysselta, velkolosinského |ékafe Dr. Riedela a
profesora vysoké Skoly zemédélské ve Vidni (Hochschule flir Bodenkultur) Leopolda
Adametze, ktery se zabyval uzitkovou botanikou, zejména odridami ovocnych stromd,
odolnymi vaci zim&. Kromé proslulého chovu karakulskych ovci se na svém statku ve
Velkych Losinach vénoval také péstovani sladkoplodého jefabu (Erlbeck 1997, s. 21).

Kromé& jiz zmin&nych zemi se moravsky sladkoplody jefab dostal i do Polska, Svédska a
dokonce i do Severni Ameriky, roz8ifeni do Ruska nebylo potvrzeno, tamni nalez
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sladkoplodého jefabu spada do roku 1900 (Velicka 2012). V Rusku na Slechténi jerabu
pracoval intenzivné znamy Slechtitel Mi€urin, s jehoz vypéstky se mize zajemce setkat i nyni.

K podpofe péstovani jefabu dochazelo zejména v obdobich nouze, jelikoz jefabiny byly
dilezitym zdrojem vitaminu C. Platilo to napf. pro obdobi obou svétovych valek.
V povale¢nych letech se nékolik pracovist, pfedevSim v némecky mluvicich zemich,
vénovalo Slechtitelské praci s timto ovocnym stromem, postupem €asu vS8ak zdjem o jefabiny
opadl v disledku lepsi dostupnosti exotického ovoce s vysokym obsahem vitaminu C.

Aleje jefabt jako krajinotvorny prvek a zdroj potravy pro zvirata

Pevné misto maji jefaby v horské a podhorské krajiné. Jeho stromy rostou i ve vysokych
nadmofrskych vyskach — jefab ptaci je v naSich podminkach prakticky jediny listnaty strom,
jenz snasi extrémni klimatické podminky stejné jako smrk ztepily. BéZné nalézame plodné
stromy i v kleCovych porostech Krkono$§, &i Karpat. V Evropé ve vySce pfes 1 000 m n. m.,
v Alpach témér v 2 300 a na Kavkaze v 2 000 m n. m. (L6ser, Léserova 2010). Pro jefaby
jsou optimalni praimérné roc¢ni teploty od 4,5 do 7 °C. Pfitom jefab dokaze bez viditelnych
poskozeni prezit teploty az — 30 °C.

Hodi se do plani, na meze, do pfirodnich zahrad, ale i do mensich zahradek. Uplathuji se
také jako okrasné stromy €i kefe v parcich.

V drsnych horskych podminkach byly jefaby nenahraditelnymi ve stromoradich, jen tézko
najdeme k cestam vhodnégjsi stromy. Bohuzel jsou jejich pfednosti v souCasnosti spravou
silnic opomijeny a v jesenické krajiné tak na né kolem cest narazime zfidkakdy. Tu a tam
rostou jednotlivé stromy &i prosychajici zbytky starych aleji. V novych vysadbach jsou nadale
upfednostriovany jiné a méné odolné druhy, coz je v domoviné sladkoplodého jefabu smutny
paradox. NarUstajici zajem starostl z okoli Jeseniku zaznamenany béhem projektu Navrat
sladkoplodého jefabu na Jesenicko, o0 némz bude jesté fe€, muze byt pfislibem pro napravu
sou€asného neutéSeného stavu.

Plody, kvéty, listy mély a nadale maji vyznam nejen pro Clovéka, ale i pro zvifata. MnoZstvi
druh0 ptakd se zivi jefabinami. Plody i listy slouzily v minulosti ¢asto také jako krmivo pro
prasata, kozy, ovce, slepice, doplfikové krmivo pro selata, pro Cerstvé otelené kravy. Listy
mély byt také vhodnou medicinou nap¥. pro nemocné kozy.

Pozdnim kvetenim (dle polohy v kvétnu nebo €ervnu) jsou atraktivni pro véely. Typicky pach
kvéth pochazi z latky trimethylaminu a ma hmyz nalakat.
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Obr. 3: Alej sladkoplodych jefabt v Hornich Hefmanicich, 2012, foto B. Tinzova

Vyznam jefabu dfive a dnes
Vyuzivani jefabin je znamo jiz z davnovéku. Jejich konzumaci dokazuji zbytky plodu, které
byly nalezeny v jimkach sidlist z obdobi neolitu (5. — 3. tisicileti pf. n. |.), pouzivany byly i
v obdobi antiky, navzdory trpké chuti, jez se ¢astecné& zmirni po pfejiti mrazem. Pragmaticti
vladci jako Karel Veliky a také téméf o 1 000 let pozdéji Marie Terezie nafizovali dekrety
péstovani a vyuzivani jefabin.

K €emu se v minulosti plody, kvéty, listy nebo dfevo jefabu ptadiho pouzivaly
Z plodU se pripravovala Stava, zelé, marmelady, pasty, kompoty, v nichz se plody Casto
michaly s jinymi ovocnymi druhy: se Sipky, dfinky, jablky, hruSkami a dal§imi.

Stava nebo sirup se pouzivaly na &isténi krve, pyré pfi nechutenstvi a Zzaludeénich
nevolnostech stejné jako pfi dné, revmatismu a prdjmu. Zejména v zimnich mésicich se
doporucovalo jist susené plody na lacno pfed snidani, ve starych bylinkarskych knihach se
dokonce radilo pozfit tfikrat denné 20 suSenych plodd. Proti kasli byl pfedepisovan lektvar,
kdy se hrst jefabin povafila asi 1 hodinu v 500 ml vody. Soucasti bylinkovych smési proti
kasli byvaly i kvéty. V IéCeni hornich cest dychacich pomahaly pfedevSim mosty, Stavy a
sirupy pfipravené z plodd. Kloktani vyluhu bobuli ma pomahat pfi zdufeni mandli,
problémech s hlasem atd. Jefabiny maji pozitivné puUsobit pfi menstruaci i problémech
s prostatou, maji mocopudné ucinky. V lidovém IéCitelstvi se jefabiny pouzivaly jako
prostfedek podpory tvorby matefského miéka, proti epilepsii a pfi détskych horeénatych
onemocnénich.

Velmi znamé byly jefabinové likéry. Ve Slezsku se z plodu tradi¢né pfipravovala koralka-
jefabinka, znalci velmi cenéna. Chutnala po marcipanu, mandlich a pomerancich (Léser,
Léserova 2011).

Také listy byly ve starych bylinkafskych knihach uvadény jako légivé. Caj z &erstvych nebo
susenych listl pomahal pfi zaludeénich potizich. Spole¢né s vybranymi bylinami se
jefabinové listy pouzivaly pfi vyrobé bylinného piva nebo také tzv. léCivého piva (Loéser,
Léserova 2010). Nové rozvinuté listky chutnaji po marcipanu. Listy se dobfe rozkladaji, a
proto tvofi dobry kompost. Mimo to obsahuji pomérné velky podil vapniku, hof€iku a fosforu,
¢imz pfispivaji k oziveni zZivota v padé a zvySuji obsah humusu.
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Drevo jefabu ma hustou strukturu s roztrousenymi pory, je pomérné tvrdé, stfedné tézké a
tuhé, zaroven pruzné a elastické, s nartzoveélou béli a ¢ervenavé hnédym jadrem. Tézko se
v8ak S&tipe, pfi suSeni se nezmensuje. Po vybrouSeni se leskne a da se dobfe mofit.
Pouzivalo se pfi vyrobé tuzek, krabiCek, sudl, kol, dfevénych Sroubl, Izic, talifQ,
tkalcovskych ¢lunkd, nasad k nafadi, ve stolafstvi a dfevofezbé nebo pfi vyrobé hudebnich
nastroju. Neni bez zajimavosti, ze se vétvi jefabu pouzivalo i ve stavebnictvi — na vyplétani
zdi u hrazdénych dom0, vyplety se nasledné vymazavaly blatem. Kdra se pouzivala
k barveni viny, vznikaly z ni hnédé az &ervené odstiny (Loser, Loserova 2010).

Moravsky sladkoplody jefab a jeho vyuziti v sou€asnosti
Plody odrudy ‘Moravsky sladkoplody‘ obsahuji 8 — 10 % cukru, zvlasté sorbitu, kterého ma
vice nez ostatni ovoce. O obsahu malvic vice napovi chemicka analyza.

Ve 100 g plodu jsou obsazeny tyto slozky (Kudlich 1986, s. 22):

e voda 71,74
e Dbilkoviny 1,59
e uhlovodiky 229g
e vlakniny 3,29
e mineralni latky 0,68 ¢

Mezi mineralnimi latkami jsou zastoupeny:

o sodik stopové mnozstvi
e draslik 234 mg

e hofcCik 17 mg

e vapnik 42 mg

o Zelezo 2 mg

o fosfor 33 mg

e chlor 5mg

Ve 100 g plodu je obsazen znaény podil vitaminG: 2,45 mg karotenu a 98 mg vitaminu C.
Dale plody v tomto mnoZstvi obsahuji 2,38 g organickych kyselin, 0,15 g sachardzy, 9,3 g
monosacharidu, 8,5 g sorbitu, dale tfisloviny, pektiny a hof€iny.

Vysoky obsah vitaminu C pFekraCuje podil v citronech (80 mg/100 g), pravé proto jsou
sladkoplodé jefaby nazyvany citrony severu. Tento vitamin navic vynika v jefabinach také
znacnou stabilitou. Zatimco u jinych ovocnych druhlG svou u&innost ztraci vlivem svétla,
vySSich teplot a pusobeni kysliku, v jefabinach je stabilni i v suSenych a konzervovanych
plodech.

Uvedené latky tiSi bolesti, pusobi protizanétlivé, antibakterialné, proti kurdéjim a dCisti krev.
Sorbit, sladidlo diabetiku, se ziskava pravé z plodl jefabu.

V nejraznéjSich knihach nalezne zajemce celou Fadu receptll a postupl ke zpracovani
jefabin. Podafilo se nam navazat kontakty a na svété jsou jiz dva roky prvni vyrobky:
jefabinovy dZzem, kompot jefabin s hruSkami nebo Stava (sirup). Zatim neni mnoho moznosti
sklizné plodd, Ize proto jen véfit, Zze az vysazené stromy dosahnou plodného véku — od péti
let — budou vyrobky z jefabin patfit k oblibenym darkiim z Jesenikd.
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O spolku Eberesche, z.s.

Eberesche

obcanské sdruzeni

Obr. 4: Logo Eberesche, o. s.

Vznik a €innost
NasSe sdruzeni vzniklo v roce 2011 na sezeni kamaradu, kdy jsme hledali platformu, na niz
bychom mohIi realizovat svoje sny, plany a projekty. Neméli jsme pfilis dobré zkuéenosti se

vlastni sdruzeni, které by mohlo realizovat nase vlastni projekty. Prvnlm projektem bylo
vydani netradi¢ni kucharky s historickymi recepty pfimo z Jesenicka v roce 2011.

DalSi projekty v letech 2012 — 2013

Navrat sladkého jefabu na Jesenicko

Projekt s timto nazvem byl zahajen v pfedjafi roku 2012. Jeho nositelem bylo obCanské
sdruzeni Eberesche, partnery Obec Ostruzna a ob&anské sdruzeni Vitaregio, odborny garant
projektu. VSe zaCalo odbérem roubl ze dvou tehdy znamych mateCnych stromu a
naslednym roubovanim asi Ctyficeti podnozi a jejich Skolkovanim. Druhou etapu projektu
predstavovalo letni a podzimni mapovani dalSich starych sladkoplodych jefabd na Jesenicku,
které za pomoci pomocnikl v terénu objevilo na deset starych stromud. Treti Cast
predstavovala vysadba 50 jefab(i v Ostruzné. Ctvrtou a zavére¢nou etapou v r. 2012 bylo
vydani brozury o tomto mistnim ovocném stromu.

Iniciatorim projektu se jiz v r. 2012 podafilo zainteresovat do vysadby sladkoplodého jefabu
dalsi subjekty: ZS Javornik ve spolupraci s M&stem Javornik vysadili v dubnu 2012 v ovocné
aleji k biocentru na 40 strom0 rlznych odrid jefabu; Mésto Zlaté Hory vysadilo na podzim
alej 120 sladkoplodych jefabu pfi silnici Zlaté Hory — Jarnoltéwek,
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Obr. 5: Jesn, va ulice, vysadba aleje, jen2013 foto JC/

Mésto Jesenik se v r. 2013 pfidalo vysadbou aleje Sestnacti stromkld nad Kalvodovou ulici a
hlasi se dalSi zajemci — napf. tfeba z Krusnych hor nebo AdrSpachu. Financné podpofily cely
projekt: Lesy Ceské republiky, s. p., Olomoucky kraj a vysadby obou aleji byly realizovany za
finanéni podpory Nadace Partnerstvi, Statniho fondu Zivotniho prostfedi CR a Ministerstva
Zivotniho prostredi.

.u“ ik

Obr. 6: Ostruzna, udrzba aleje, zafi 2013, foto V. Jankd

Vysadba aleje v Ostruzné 26. a 27. 10. 2012

Vitr fi€el, padaly namrzajici krupky a parta nadSencu zacala sazet. Jamy byly vykopany o
den dfive. Nejprve byly vysazeny 4 sladkoplodé jefaby u kostela: jeden za Eberesche, o. s. a
tfi za tfi Casti obce: Ostruznou, Petfikov a Ramzovou. Navic, kostel v Ostruzné nese jméno
TFi krald. Na mezi v louce pres silnici do Petfikova bylo vysazeno 44 stromki, vcetné 7
stromk( - ukazek dalSich odrid z Ruska a Némecka a 20 planych podnozi uréenych
k roubovani na jafe 2013 z nové nalezenych starych stromu v okoli. Nakonec pfiSly do zemé
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2 stromky u kapli¢ky na druhé strané silnice. Ugast: 26.10.2012 — 23 osob (kopani jam); 27.
10. 2012 - cca 70 osob b&hem vysadby. U&astnici pfili a pfijeli s blizkého okoli, ale téz ze
Zlina, Prostéjova, Opavy ¢&i Prahy. U kapli¢ky jsme v 1ét& 2013 osadili lavicky a informacni
panel o sladkoplodém jefabu a projektu.

Brozurou ,Moravsky sladkoplody jefab. Z Ostruzné do svéta.”“ je vefejnost seznamovana s
vyznamem jefabu jako ovoce, s jeho historii, se zplsobem jeho vysadby a oSetfovani a také
s vyuzitim jeho plodd v kuchyni a domaci Iékarné (vCetné puvodnich lidovych receptur).
Brozura byla vydana v poctu 300 kusl jako neprodejna roku 2012 a béhem zacatku roku
2013 byla spolu s vyzvou ke spolupraci v dalSich letech rozSifena po celém regionu
Jesenicka (informacni centra, obce, Skoly, mistni sdruzeni a spolky, knihovny). Nasledné
byla v r. 2013 vydana znovu — je zajemcUm stale k dispozici.

Vice informaci o praci naSeho sdruzeni naleznou zajemci na www.eberesche.cz

Zpracovano s pouzitim stati Radima LokoCe a Ondreje Dovaly
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Ochrana pfirody v CHKO Jeseniky — historie, sou€asnost a
zajimava budoucnost

Jindrich Chlapek

Historie

K historickému pfibéhu ochrany pfirody musime vedle konkrétnich krokl a opatfeni
zajistujicich ochranu jednotlivych cennych, zajimavych (pfirodovédecky hodnotnych) nebo
prosté jen hezkych (esteticky hodnotnych) lokalit pfifadit i historii védeckého i nevédeckého
badani. Pravé vysledky prvnich zprav davnych pfirodovédcl daly zaklad poznani, ze nékteré
Casti krajiny se lidi od jinych a jevi se biologicky bohatsi, cennéjsi €i dokonce zranitelngjsi
nez ¢asti jiné a jsou tak hodny zvlastni ochrany i péce.

Prvni zpravy o rozmanitosti cévnatych rostlin nejvyssich poloh Hrubého Jeseniku podavali jiz
v 1. poloviné 19. stoleti vyslouzily distojnik Franz von Mickusch, rytmistr Max S. F. von
Uechtritz, vratislavsky lékarnik H. Grabowski, profesor Ch. F. H. Wimmer nebo docent C. J.
Schauer. Tito v nékterych pfipadech amatérsti milovnici pfirody pfinaseji skute¢né zajimaveé
a pro soucasnost velice cenné floristické udaje, které naznacuji, ze vysoké polohy Hrubého
Jeseniku v minulosti a dnes jsou z pohledu biologa velice odliSné. Pfirozenym stfedem jejich
zajmu byla zejména oblast karu Velké kotliny, biologicky nejzajimavéjSi misto hrubého
Jeseniku. V 2. poloving 19. stoleti na tyto leckdy kusé a obtizné lokalizovatelné udaje
navazuje Rudolph von Uechtritz v dile Flora von Schlesien z roku 1881 a zejména zasadni
osobnost, pfirodovédec Sirokého zabéru Friedrich Anton Kolenati, zabyvajici se jak
obratlovci, zejména netopyry, tak i botanikou. Pro poznani jesenické kvéteny je pfinosna
jeho prace Hohenflora des Altvaters z roku 1860. Mnohem podrobnéji je historie botanickych
prizkumud v Jesenikach rozebrana v dile Chranéné a ohrozené rostliny CHKO Jeseniky
(Bures 2013).

Kdyz pfeskoCime do 2. poloviny 20. stoleti, nelze opominout kliCové osobnosti nasi védy,
jako je Jan Jenik, autor znamé teorie anemo-orografickych systémda, ktera vysvétluje nékteré
pfi¢iny druhové rozmanitosti a procesy probihajici v ledovcovych karech a jim podobnych
utvarech, fytocenolog Jan Smarda, ornitolog Hubert Webber, lesnik Alois Zlatnik, lesnicky
geobiocenolog Antonin Bugek, ornitolog Stanislav Bures, chiropterolog Zden&k Rehak a
zejména geobotanici Leo a Zuzana BureSovi, ktefi plsobi v Jesenikach od poc¢atku 70. let do
soucasnosti. Na pfelomu 20. a 21. stoleti se na poli vyzkumu jednotlivych slozek pfirody
vyrazné profiluji bryolozka Magda Zmrhalova, geologové Josef VecCefa a Pavel Novotny,
geobotanik Martin Ko¢i, univerzalni pfirodovédec Marek Banas, geomorfolog Vaclav Treml,
entomolog Tomas Kuras, mykolog Dan Dvofak, entomolog Josef Kasak, lesnik Vojtéch Cada,
chiropterolog Toma$ Bartoni¢ka a dalSi.

Vlastni historii konkrétnich ochranafskych pocinli v oblasti Jesenikl popisuje Halfar (2009).
Za zasadni milniky se povazuje rok 1904, kdy byl tehdejSim majitelem branenského panstvi
Janem Il Lichten&tejnskym prohlaSen za chranény tzv. LichtenStejnsky prales v oblasti mezi
Vozkou a Keprnikem, a rok 1946, kdy byly na popud Statniho pamatkového ufadu pro
Moravu a Slezsko v Brné vyhladeny pfisné botanické rezervace Velkd a Mala kotlina,
Jihozapadni stran od Petrdtyna®, prostory kolem Tabulovych skal, “Prales 172 ha“, tedy tzv.
Lichtejnstejnsky prales a ,Moosbruch®, tedy rejvizské raselinisté. Za pozornost stoji
navrhované ochranné podminky, které v navrhu pamatkového ustavu zni: ,Jest tfeba
v téchto prostorech co nejpfisnéji zakazati hlavné paseni, tabofeni, délani ohnd, vykopavani
rostlin a vysekavani stromd, odvodriovani.“ Jde totiz ,vesmés o pfirodni pamatky nesmirné
ceny a v Uzemi je nyni mnoho obyvatel novych, neznalych mistnich poméru, ktefi by mohli i
z nevédomosti zpusobit nenahraditelné Skody“. Tato ochrana dobfe ilustruje zpUsoby
tehdej8iho vyuzivani pfirodniho prostfedi, tolik odliSné od sou€asnosti.
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DalSi udalosti netfeba podrobnéji rozvadét, v roce 1955 doslo ke zfizeni vétSiny klicovych
rezervaci, dnes zafazenych do kategorie narodni pfirodni rezervace (s vyjimkou PR Bucina
pod FrantiSkovou myslivnou), a v pfelomovém roce 1969 byla v Karlové Studance vyhlasena
chranéna krajinna oblast Jeseniky. Ponékud v zapomnéni upada vymezovani a projednavani
nedocenéného uzemniho systému ekologické stability v 90. letech 20. stoleti a v prvnich
letech 21. stoleti. V pfipadé dUsledné nebo alespon soustavné aplikace principu tfi
hierarchickych urovni biocenter vzajemné propojenych biokoridory by byla budoucnost
vétSiny ohrozenych druhd nasi krajiny a jeji ekologicka kontinuita velmi dobfe zajisténa.
Natura 2000 jako dusledek transpozice evropskych smérnic do nasi legislativy permanentné
zaméstnava ochranu pfirody nejen v Jesenikach jiz pfiblizné od roku 2000, kdy se zapocalo
se shromazdovanim odbornych podkladld pro vymezovani evropsky vyznamnych lokalit a
ptacich oblasti. Vzhledem k nutnosti sledovat stav pfedmétt ochrany Uzemi soustavy Natura
2000 lze predpokladat, Ze toto téma bude v ochranarskych kruzich intenzivné rezonovat i
nadale.

Na druhou stranu je potfebné zminit i zasahy, které Jeseniky v poslednich desitkach let
postihly a které se mnohdy nesmazatelné podepsaly na tvafi hor. Zcela zasadni a nevratny
dopad ma vystavba preCerpavaci vodni elektrarny Dlouhé strané (1978-1996), ktera
zahrnuje nadrz s rozlohou 15 ha na plochém hibetu Dlouhych strani v nadmorské vySce
1350 m a dolni nadrz s hydroelektrarnou na toku Divoké Desné, ktera v tomto dusledku uz
divoka neni. MUzeme jen snit o tom, ze pokud by tato technicky bezesporu velmi dimysina a
zajimava stavba nebyla realizovana, pfirodni hodnoty Hrubého Jeseniku jako celku by
vzhledem k rozsahlému klidovému uzemi v této oblasti byly vyznamné vyssi.

Soucasnost

Neni cilem tohoto pfispévku pfinést vycet vSech problematickych staveb a aktivit, je tfeba
hledat feSeni a feSit aktualni problémy ubytku biologické rozmanitosti a nejriiznéjSich
pozadavk( na vyuzivani krajiny a pfirodniho prostfedi v souvislosti s rekreacnimi aktivitami,
myslivosti, zemédélstvim Ci lesnictvim. K takovym feSenim jsou nezbytné kvalitni informace
a odborné podklady, které se postupné dafri ziskavat.

Jsou zpracovany inventarizaCni prizkumy mnohych rezervaci v oblasti botaniky vcéetné
mechorostll a hub, dostatek aktualnich udaji je diky celostatnimu projektu Implementace
soustavy Natura 2000 podpofeném Operaénim programem Zivotni prostfedi i v oblasti
vyskytu vybranych skupin zivocichl. K dispozici jsou tfi studie zabyvajici se problematikou
neplvodni borovice kle€e nebo vysledky komplexniho viceletého vyzkumu Analyza
antropickych vlivi v nejcennéjSich ¢astech CHKO Jeseniky (Bure§S 2008). V lesnich
porostech se postupné ve spolupraci s Ceskou zemédélskou univerzitou sbiraji a
zpracovavaji informace o véku a struktufe pfirozenych lesnich porosti (Cada 2013). Na
navstévnicky exponovanych mistech zejména na Uzemi narodnich pfirodnich rezervaci
probiha od roku 2009 kontinualni sbér dat o navstévnosti, k dispozici jsou dvé studie
hodnotici krajinny raz (Brychtova 2000, Vorel 2011), probiha dlouhodoby pravidelny
monitoring vzacnych druhd, jako jsou napfiklad lipnice jesenicka, zvonek jesenicky, sokol
stéhovavy, netopyfi na zimovistich, rys ostrovid a dalsi. Vystupy z téchto prizkumu ukazuji
na pozvolné zlepSovani stavu populaci vétSiny sledovanych druhtd a tedy i pfirodniho
prostiedi. Pro rysa v Jesenikach a okolnich lesnich komplexech zuUstava stale kritickym
faktorem nelegaini lov.

| pfes dlouhodobé plsobeni Ffady pfirodovédcl v minulosti bylo v poslednim desetileti
uc¢inéno hned nékolik vyznamnych floristickych a faunistickych nalezl. Mezi nejvyznamnéjsi
patfi objeveni kriticky ohrozené lesni kapradiny puchyfniku sudetského (Cystopteris sudetica)
s jedinou lokalitou v ramci CR a rovnéz kriticky ohrozené vraticky mnohoklanné (Botrychium
multifidum). Z Zivo€ichG jde o opétovné zjisténi vzacného rohacka jedlového (Ceruchus
chrysomelinus) po 100 letech, drobného plze vietenatky moravské (Vestia ranojevici
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moravica) nebo horské smrciny obyvajiciho datlika tfiprstého (Picoides tridactylus). Posledné
uvadény druh je z Jesenik( znam teprve od roku 2010.

: A L 1t
Obr. 1: Datlik tfiprsty (Picoides tridactylus)

Prace praktické ochrany pfirody spociva v disledné diferenciaci pfistupu v péci o pfirodni
prostfedi i posuzovani rozmanitych aktivit dle stupné ochrany. Ta vyplyva z vymezeni
maloplosnych zvlasté chranénych uzemi a ze zonace. V souCasné dobé, pfesnéji od novely
zakona o ochrany pfirody a krajiny v roce 2009, je ochrana zastavénych uzemi v CHKO na
stejné drovni jako okolni ,nechranéna® krajina, tzn. nové stavby jsou posuzovany pouze
v rezimu § 12 (ochrana krajinného razu) zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny.
Tento posun predstavuje vyznamny moment zejména s ohledem na postaveni ochrany
pfirody v oCich mistnich obyvatel, Sprava CHKO Jeseniky si v minulosti vyslouZila hodné
negativnich ohlast a celkové pomérné nepfiznivou povést pravé v dlisledku nékterych
stanovisek k novym stavbam. A nutno dodat, Zze v nékterych pfipadech byly tyto kritické
ohlasy opravnéneé.

Zejména vreakci na pfipravovany rozvoj lyzafského stfediska na Ovc¢arné doSlo
v poslednich letech k nebyvalé aktivizaci neziskovych organizaci — spolkl (dfive ob&anskych
sdruzeni), které se zapojuji do spravnich fizeni a zpracovavaji a podavaji nejriznéjsi
podnéty k ¢innosti Spravy CHKO Jeseniky.

Dlouhodoby problém jesenické ochrany pfirody spociva v pfistupu k neplvodnim, dobfe
adaptovanym druhim flory a fauny, zejména k borovici kle¢i a kamziku horskému. Borovici
kle€ se zacCina i pfes Cetné praktické a administrativni problémy po dohodé a ve spolupraci
s Lesy CR, s. p., dafit postupné a pozvolna z nejcennéjsich partii odstrafiovat (Serak,
Keprnik, Petrovy kameny). Na budoucnosti kamzika v Jesenikach nyni panuje shoda, kterou
se ovSem nedafi zcela drzet, kdy dohodnuta unosna velikost populace ve vySi pfiblizné 200
jedincu posledni roky prekracuje 300 ks. Soucasti feSeni problému je monitoring kamzika ve
Velké kotliné pomoci fotopasti a monitoring kamzikem nejvice ohrozenych druh( rostlin jako
jsou chranéné druhy jestfabnikd nebo jesenicky endemit jitrocel Eernavy sudetsky (Plantago
atrata subsp. sudetica).
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Vyznamnou soucasti prace Spravy CHKO Jeseniky je komunikace s vefejnosti a
interpretace pfirodniho dédictvi. V poslednich letech doSlo k realizaci novych a modernizaci
v8ech naucnych stezek a to obsahové, graficky i technicky. Zména pfistupu se projevila
zejména snizenim mnozstvi textu na panelech a vétSim ddrazem na grafickou atraktivitu
paneld. Celkem Sprava CHKO Jeseniky v soucCasnosti spravuje 8 nauénych stezek a
podilela se na vytvofeni dalSich dvou. Vramci projektu AOPK CR ,Navstévnicka
infrastruktura® byly obnoveny a vytvofeny nové informaéni panely u vétSiny pfirodnich
rezervaci a pfirodnich pamatek a doSlo k obnové Fady prvkd na turistickych stezkach
prochazejicich nejcennéjSimi ¢astmi Jeseniku.

>

Obr. 2: Ukézka nékterych opateni v adoli Bilé Opavy, kterym kazdoroéné projde piiblizné 90 tisic
navstévniki

Budoucnost

Bez dalSiho vyzkumu a monitoringu neni mozné v nadchazejicim obdobi, které bude patrné
charakterizovano trvalymi zménami a novymi pozadavky spole¢nosti, provadét odpovédnou,
ucinnou a efektivni ochranu pfirody. V oblasti vyzkumu, sledovani a hodnoceni stavu
pfirodniho prostfedi zlstava cela fada neznamych a patrné dalSi otazky a neznamé se
budou objevovat. Globalni zména klimatu, jakkoliv bychom ji neméli pfecenovat, se patrné
projevuje jiz nyni. Samotna skute¢nost, ktera probé&hla v8emi médii, uvadéjici, ze aktualni
koncentrace CO2 je nejvySsi za poslednich 800 tisic let je jasnym signalem o situaci, jejiz
disledky nelze pfi Uvahach o dalSim vyvoji pfirodniho prostfedi opomijet. Projevy jako
postupny posun vegetacnich stupfii do vy$Sich nadmoriskych vysSek a s tim souvisejici vétsi
zranitelnost reliktnich a azonalnich biocendz, pfedevdim v ekosystémech primarniho bezlesi
(vysokohorské bezlesi, raselinisté), Ize povazovat za velmi pravdépodobné.

S tim velmi Uzce souvisi i stav jednoho z hlavnich pfedméti ochrany CHKO Jeseniky,
kterym jsou pfirozené horské smrkové lesy. Rostouci vyskyt extrémnich jevd, zejména
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vichfic a suchych period, mlize zasadné& zménit tvar horskych lesl, které se po staleti
vyvijely v relativné klidném a stabilnim povétfi. Rostouci délka aktivity kdrovce spolu se
suchymi periodami by mohly vést krozsahlej§imu odumirani smrku a s nutnosti
rozsahlejSich a destruktivnéjSich intervenci se vSemi negativnimi dopady na strukturu a
biologickou rozmanitost téchto prastarych porostd. Obdobné nepfiznivé disledky mohou
pfinést Casté&jsi naruseni horskych les vétrem. A to by byla velka Skoda, nebot stale jsme
v situaci, kdy v poznani biologické rozmanitosti horskych lesi mame velké nedostatky.

” >

Obr. 3: Pralesovity porost v udoli Bilé Opavy, NPR Praded

Budouci vyzkum by se tedy mél zaméfit na studium dynamiky a biodiverzity horskych lesu
v souvislosti s vy§§im uplatnénim pfirodnich procesi a na moznosti a limity udrzeni
druhového bohatstvi alpinskych biotopl, které jiz nyni prochazeji pomérné dramatickymi
zménami, které se nejvyraznéji projevuji misty masivnim Sifenim borlvky a dobfe patrnému
a dolozenému ochuzovani horskych travniku.

Tézisté ukoll praktické ochrany pfirody vedle priorit definovanych v planu péée o CHKO
Jeseniky na obdobi 2014-2023, jako je napf. pokraCovani v redukci borovice kleCe a tlak na
alespon pfechodné snizeni stavl zvére v lesich, bude v budoucnu lezet v trvalé komunikaci
s Sirokou vefejnosti, v monitoringu navstévnosti a vyhodnocovani jejiho dopadu na chranéné
fenomény, pfipravé moderniho navstévnického centra nebo zajisténi vyroby celovederniho
dokumentarniho filmu o pfirodé a krajiné Jesenikd.

Tématem nejen na samostatny odstavec je otazka souvisejici s uvazovanym jesenickym
narodnim parkem. Centralni ¢ast CHKO Jeseniky si zachovalosti a jedine€nosti pfirodnich
hodnot takovy statut nepochybné zaslouzi a na zakladé zkuSenosti zjinych nedavno
zarazenych narodnich parkl Ize realné predpovidat, Ze takovy krok prospéje i regionu, ktery
je vyrazné orientovan na cestovni ruch. MySlenku narodniho parku, nikoliv jako nastroje
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pfisn&jsi ochrany nebo dokonce vytésnéni lidi z pfirody, jak je nékdy odpurci této predstavy
proklamovano, ale prfedevSim jako pfilezitosti pro mnohem ucinnéjsi a kvalitnéjsi péci o
pfirodni prostfedi, které umozni dlouhodobou existenci vSech cennych prvkl Zivé i nezivé
pfirody je potfeba i nadale pfed vefejnosti citlivé rozvijet. Druhym a neméné vyznamny
pfinos narodniho parku Ize spatfovat ve zdrojich na (spolu-)praci s vefejnosti a rozvoj aktivni
straze pfirody, ktera ma v Jesenikach mimofadnou tradici a je v souCasnosti postavena
pfedevsim na dobrovolnictvi, se vSemi vyhodami i nevyhodami takového uspofadani.

Statni ochrana pfirody, at uz v podobé Spravy CHKO Jeseniky v ramci Agentury ochrany
prirody a krajiny Ceské republiky nebo spravy narodniho parku by méla byt vyraznou,
Citelnou, sebevédomou a suverénni regionalni instituci s jasnym poslanim, ukoly, ale i
dlouhodobymi cily a vizemi. Ochrana pfirody by méla nejen inspirovat k ¢innosti spolky a
dal$i subjekty a motivovat k zamysleni a sebereflexi vefejnou spravu i subjekty plsobici
v lesnictvi Ci v cestovnim ruchu, ale stejné tak citlivé vnimat a reagovat na podnéty
prichazejici od vSech hracu v Sir§im regionu.

Literatura

e Bure§, L. [ed.] (2008): Analyza antropickych vlivi v nejcenngjSich ¢astech CHKO Jeseniky.
Ms, depon in: Sprava CHKO Jeseniky, Jesenik.

e Bure§, L. (2013): Chranéné a ohrozené rostliny Chranéné krajinné oblasti Jeseniky. Agentura
Rubico, Olomouc.

e Brychtova, J. (2000): Vyhodnoceni krajinného razu Chranéné krajinné oblasti Jeseniky. Ms,
depon in: Sprava CHKO Jeseniky, Jesenik.

e Cada, V. (2013): Vyhodnoceni rizik dal$iho vyvoje horskych smr&in Hrubého Jeseniku, ¢ast
na Moravskoslezském kraji. Studie v ramci POPFK-009a/83/12. Ms, depon in: Sprava CHKO
Jeseniky, Jesenik.

e Halfar, J. (2009): Od Lichtenstejnského pralesa k narodnimu parku. pp. 1-3. In: V. Slezak [ed.]:
Campanula. Sbornik referatd z konference ke 40. vyro¢i chranéné krajinné oblasti Jeseniky.
Sprava CHKO Jeseniky, Jesenik.

e Vorel, I. et al. (2011): Preventivni hodnoceni uzemi CHKO Jeseniky z hlediska krajinného
razu podle § 12 zakona CNR &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny. Ms, depon in:
Sprava CHKO Jeseniky, Jesenik.

90



Vliv zemédélstvi na zivotni prostredi a moznosti vyuziti
finanénich nastroju politiky na prikladu dvou komplexnich
projekti v zemédélsky obhospodarované krajiné

Klara Camska

Zemédélska vyroba ovliviiuje Cistotu a mnozstvi vody v krajiné, urodnost pldy a jeji ztraty napf. erozi, druhovou
rozmanitost a pocetnost Zivocichu a rostlin na obdélavané pldé, stejné jako vzhled krajiny a zachovani jejich
ekologickych funkci. PFi podpofe kladnych vlivi a zmirfiovani negativnich vlivi zemédélského hospodareni na
Zivotni prostfedi je nutné uvazovat také ekonomické a socialni hledisko. Na prikladech dvou komplexnich projekt(
v krajiné jsou ukazany moznosti feSeni nékterych spornych situaci a negativnich dopad( hospodareni s vyuZzitim
stavajici a planované dotaéni politiky rezortd MZP a MZe.

Uvod

Krajina a pfirozené funkce krajiny mohou byt v sou€asnosti negativné ovlivnény jak pfilis
intenzivnim hospodafenim, tak upousténim od hospodafeni i na extenzivni drovni. Oba
trendy souvisi s ekonomickou situaci a se socialnim vyvojem venkovské spoleCnosti. Stat
mulze — a mél by — svou politikou pfispivat k napravé a obecné k podpore Setrnych forem
hospodareni, coz se déje v souladu se spole¢nou zemeédeélskou politikou a politikou Zivotniho
prostfedi na evropské urovni.

Revitalizace Kiemezské kotliny

Na jihu Cech, na Uzemi chranéné krajinné oblasti Blansky les, vznikl a postupné je
realizovan projekt, ktery feSi komplexné problémy Zivotniho prostfedi zplsobené do zna¢né
miry zemédélskym hospodarenim. V povodi Kfemezského potoka se nachazi urodna puda,
kde dosSlo v historickém kontextu ke scelovani pozemkl a odstrafiovani mezi a cest a k
intenzivnimu vyuzivani orné pudy. Na polich se projevovala silna degradace pldy vodni
erozi s odnosem ornice. Snizena retencni schopnost Uzemi se naplno ukazala pfi povodni
v roce 2002, kdy byly obce v dolni ¢asti udoli zaplavené.

Sprava CHKO spolu se spole¢nosti Daphne CR — Institut aplikované ekologie pfipravily
projekt Revitalizace Kfemzské kotliny — obnova pfirozenych funkci krajiny pro zlepSeni Zivota
komunity jadrové oblasti CHKO Blansky les, financovany z Programu péée o krajinu
Ministerstva Zivotniho prostfedi CR (2007-8) a nasledné z grantu z Islandu, Lichtenstejnska
a Norska v ramci Finanéniho mechanismu EHP a Norského finanéniho mechanismu
prostfednictvim Nadace rozvoje ob¢anské spolecnosti (2008-10). V letech 2008-10 vznikla
(s vyuzitim starSich podkladd) odborna studie Generel revitalizace Kfemzské kotliny, na
jejimz zakladé prodiskutovali nositelé projektu revitalizaéni navrhy s maijiteli pozemku,
zemédélsky hospodaricimi subjekty a s mistni samospravou. Paralelné probihala jednani o
revitalizaénich navrzich s Ufady s Uzemni pusobnosti v Kiemezské kotliné. Postupné vznikl
kompromisni, realizovatelny a pro vSechny pfijatelny navrh,ktery se stal podkladem pro
¢innost pfislusnych Gfadd v zajmovém Uzemi a pro rozpracovani navrhu v dil€ich pilotnich
projektech.

Hlavnim nastrojem realizace projektu jsou komplexni pozemkové upravy, financované
z Programu rozvoje venkova Ministerstva zeméd8lstvi CR, dale bude mozné vyuzit také
Operaéni program zivotni prostfedi MZP, samotny $etrny — a tedy méné& vynosny - zpdsob
obhospodafovani muize byt podpofen diky agroenvironmentalnimu opatfeni PRV
zatraviovani orné pldy a oSetfovani travnich porostd. V ramci pozemkovych Uprav se kromé
vyporadani viastnickych vztahll k pozemkdm planuji a realizuji tzv. spole¢na zafizeni, meze,
cesty, doprovodné vysadby a vodohospodaiska opatfeni. Tato vychazeji v KfemezZské
kotliné z konecného — mistnimi aktéry pfijatého - navrhu revitalizace celého uzemi a
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vyuzivaji pozemky statu v majetku Agentury ochrany pfirody a krajiny CR a ve spravé CHKO
Blansky les. Oba jmenované faktory vyznamné napomahaiji rychlejsi realizaci.

V soudasnosti je pfed dokon&enim KPU Chlum u Kfemze, dal$i budou nasledovat v
zavislosti na pokraCovani pozemkovych uprav, jednoduchych i komplexnich. Pfes velmi
dobry zaklad je pro pokraCovani projektu i nadale zasadné dilezita aktivni spoluprace a
ochota naslouchat mezi spravou, pozemkovymi ufady, obecnimi zastupitelstvy, zemédélci a
majiteli pozemkd.

Obnova kvétnatych horskych luk v projektu LIFE CORCONTICA

V horskych a podhorskych oblastech dochazi ob¢as k opousténi od hospodafeni diky
nevyhodnym ekonomickym vysledk{m. Oblasti v byvalych Sudetech proSly po druhé svétové
valce razantnimi zménami ve vlastnickych pomérech k pidé a ve spolecnosti, vcetné
postupného nastupu statnich zasah( v podobé ochrany pfirody na velkoploSnych
chranénych uzemich. V8e dohromady vede k pomérné slozitému feSeni udrzby krajiny, v niz
hraji podstatnou ulohu i ekosystémy, zavislé na zemédélské Cinnosti.

V KrkonoSském narodnim parku vznikly diky vhodnym pfirodnim podminkam a peclivému
hospodareni v minulosti - tzv. budnimu hospodafstvi - kvétnaté horské louky s prevahou
nizkych trav smilky tuhé, kostfavy Cervené, trojstétu Zlutavého aj. Seno z téchto luk se
prodavalo kdysi lukrativné az do podhufi, protoZze bylo proslulé svymi dietetickymi ucinky.
Tyto travniky pFedstavuji nejen pfirodni, ale i kulturni bohatstvi hor na evropské urovni.
BohuZel je v souCasnosti jejich zachovani v dobrém stavu zavislé silné na podpofe statu,
protoze hospodafll je na horach malo a tradi¢ni mozaikovité seceni &i vypasani luk je
ekonomicky ztratové.

Sprava KRNAP se spolu se spole¢nosti DAPHNE - Institut aplikované ekologie a
Ministerstvem Zivotniho prostfedi CR rozhodla pro komplexni zasah a podala a ziskala
projekt nazvany LIFE CORCONTICA z evropského programu LIFE+ s cili obnovit tradicné
obhospodarované horské luéni porosty, pfevazné s vyskytem smilkovych travnikud- stovky ha;
podpofit populaci hofeCku mnohotvarého Ceského a podpofit populaci vranky obecné.
Projekt se soustfeduje pfedevsim na evropsky vyznamna stanovisté na uzemi Natury2000
v KrkonoSich (29 nejcennéjSich horskych lunich enklav), ale védomé se pracuje se
sou€asnym zapojenim zemédélcu do systému zemédélskych dotaci.

Jaky je rozsah projektu? Druhové bohaté smilkové travniky zaujimaji v KrkonoSich vice nez
1 000 ha, pfedmétem ochrany je 873 ha. Celkem na smilkovych travnicich hospodafi 110
zemeédeélcu, vétSinou jde o rozdrobené zbytky puvodnich luk. Obnova a nasledna udrzba se
déje pomoci koseni a hrabani luk, pastvy, vyfezu nezadoucich naletovych dfevin, Uprav
vodniho rezimu a likvidace invazivnich druhl rostlin a dalSich nezbytnych &innosti. V ramci
projektu bylo osloveno 19 farem s vice nez 200 ha smilkovych travnik( v podhdfi, podafilo se
domluvit spolupraci s deviti farmami s celkovou rozlohou cca 150 ha.

ZuCastnéni zemédélci maji své pozemky, podporované z LIFE CORCONTICA, pfihlasené
v evidenci uzivatelskych vztaht k padé LPIS, a pokud lze, tak Cerpaji i dotace z rezortu
Ministerstva zemédélstvi CR. S kombinaci obou zdrojii se poé&ita i v novém programovacim
obdobi podle aktualizovanych podminek jednotlivych dotaci a podpora z rezortu zemédélstvi
by méla také zajistit podstatnou €ast pokraCovani Zadouciho hospodafeni po ukonéeni
projektu LIFE (v kombinaci s krajinotvornymi programy MZP pro nejcenné&j$i a nejcitlivéjsi
stanovisté). Coz znamena predem pfipravit velmi precizni vyladéni Cerpani z obou zdrojd,
v€etné vylou€eni dvojiho financovani v8ech operaci spojenych s udrzbou. Problematika
kombinace zdroji se netyka jen krkonoSskych luk, takze by méla byt feSena od urovné
ministerstev az po jednotlivé farmy a jednotlivé pozemky. Vyznamnou podporou pro farmare
jsou a budou pouceni pracovnici spravy a partnera projektu DAPHNE a dobrou pomuckou
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tzv. plany 3etrného hospodafeni neboli faremni environmentalni plany, zohlednujici jak
potfeby ochrany pfirody, tak realie zemédélského hospodareni na urovni podniku-farmy.

Zavér

Krajina ma dlouhou pamét, to lidé snadno zapominaji jak na minulé zkuSenosti, tak na
potfebu planovat na desetileti dopfedu. Nastésti se najdou lidé, ktefi maji odvahu vyuzit
vefejné podpory pro zlepSeni konkrétnich problém( Zzivotniho prostfedi a zaroven dost
pokory k pfirodé a vstficnosti vici Clovéku-hospodafi. Projekty na krajinné urovni jsou velmi
naro¢né na pfipravu (pfirodovédné znalosti, ekonomické propodty, projednani se vSemi
aktéry aj.), tak v pribéhu realizace, kdy je nutné vytrvat v projednavani, vysvétlovani,
sledovani a vyhodnocovani vysledkl projektu a Casto pruzné reagovat na zmény. Jsou
ovSem také obrovskou pfilezitosti, jak nastavit dobrou koncepci rozvoje urcitého uzemi.
Pfispévek se pokusil ukazat moznost uskuteénéni dlouhodobych a komplexnich projektu
v krajiné, potfebnych pro pfirodu a obnovu ekologickych funkci krajiny a sladénych
s potfebami a moznostmi Setrného zemédélského hospodarfeni, na dvou konkrétnich
prikladech.

Dékuji za podporu a pfipominkovani textu T. Vosatkovi (sprava CHKO Blansky les), T.
Janatovi (sprava KRNAP) a Z. Hrazskému (DAPHNE CR)

Obr 2: Projevy eroze ptdy na nevhodné obdélévach polich v KfemeZské kotliné (T. Vosatka, 2010)
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Obr. 3: Zachovala struktura mezi a luk v horni ¢asti Kiremezské kotliny (T. Vosatka, 2010)

Obr. 4: Pastva ovci na horskych loukéch v Krkono$ském narodnim parku (K. Camska, 2013)

br. 5: Obnova neobhospodarované louky u Vosecké boudy (KRNAP) secenim krovinorezem (K.
Camska, 2013)
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Lesni hospodarstvi a ochrana pfirody v CHKO Jeseniky

Jifi Stonawski

Chranéna krajinna oblast Jeseniky (dale CHKO Jeseniky) byla vyhlaSena vynosem
Ministerstva kultury Ceské socialistické republiky &. j. 9886/1969 — 1I/2 ze dne 19. &ervna
1969. Letos tedy slavi 45 let své existence. U lidi pfedstavuje 45 let obvykle vice nez
polovinu délky jejich Zivota. Naproti tomu v Zivoté lesa se jedna o kratky okamzik. A 5 let od
posledni konference k 40. vyro€i CHKO neni tak dlouha doba, aby les zaznamenal vyrazné
zmény, pokud ovSem nedoslo k néjaké katastrofické udalosti. Protoze se tématu lesniho
hospodarstvi a ochrany pfirody vénuje jiz muj pfispévek ve sborniku k 40. vyro¢i CHKO
Jeseniky, v tomto pfispévku uvadim spiSe zmény, jeZ nastaly od té doby a jeZ maji & budou
mit vliv na budouci vyvoj tohoto uzemi a jeho obyvatel.

Lesy v CHKO Jeseniky

Dle nového planu péc¢e na obdobi 2014 — 2023 ¢ini celkova rozloha CHKO Jeseniky 74 370
ha. Lesy pfitom pokryvaji 80,83 % uzemi CHKO. Historickou soucasti lesa u nas jsou
i pozemky nad jeho horni hranici.

Soucasny stav lesa je mimo jiné vysledkem hospodaieni minulych generaci vlastnikl lesa
a jejich lesnich hospodarl, a to jak s jeho pozitivnimi, tak i negativnimi aspekty. Jednim
z negativnich aspektl jsou do dneSni doby pretrvavajici smrkové monokultury, Casto
vypéstované z osiva nevhodné provenience. Udaj o vysledku inventarizace pfirozenych lesti
v CR (http://www.pralesy.cz) se pro tzemi CHKO Jeseniky od roku 2009 zménil takto:

CHKO Jeseniky Les pavodni Les pfirodni Les prirodé blizky Celkem

2009 66,70 0 777,38 844,08

2012 0 89,82 1525,76 1615,58

NovéjSi data nejsou dostupna. Zbyvajici lesy jsou vyznamné zménény dosavadni lidskou
¢innosti.

Majetkova drzba lest

Z divodu historického vyvoje majetkové drzby zustava vétsina lest v CHKO v majetku statu.
Pouze necelych 10 % vyméry lest v CHKO je ve vlastnictvi obci a soukromych osob.
V souc€asnosti probiha proces tzv. cirkevnich restituci podle zakona &. 428/2012 Sb.

Statni podnik Lesy Ceské republiky

Majoritnim spravcem lesniho majetku statu v CHKO Jeseniky je statni podnik Lesy Ceské
republiky (dale Lesy CR, http://www.lesycr.cz) se sidlem v Hradci Kralové. Zakladatelem
Lest CR je Ministerstvo zemédélstvi. Zadani statu ve vztahu ke statnimu podniku vyplyva ze
zdkona €. 77/1997 Sb., o statnim podniku. Tento zakon uklada podniku uspokojovani
vyznamnych celospole€enskych, strategickych nebo vefejnych zajmud. Hlavnim ukolem
podniku v této souvislosti je zajiStovat trvalou produkci kvalitni dfevni hmoty pfi sou¢asném
respektovani a rozvijeni environmentalnich funkci lesa. Podnik je pfitom ekonomicky

nezavisly na statnim rozpoctu.

Organizaéni struktura Lesd CR v obvodu CHKO Jeseniky se b&hem uplynulych 5 let
nezmeénila. Nadale v ném hospodafi celkem 8 lesnich sprav, spadajicich uzemné pod
2 krajska feditelstvi Lest CR — viz tabulka.

Podil lest s pravem hospodatit Lest CR dle jednotlivych organizaénich jednotek
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Krajské reditelstvi Lesni sprava % vyméry lesa v CHKO
Frydek-Mistek Mésto Albrechtice 3,0

Frydek-Mistek Karlovice 17,2

Frydek-Mistek Janovice 19,2

Sumperk Ruda nad Moravou 0,1

Sumperk Hanusovice 5,8

Sumperk Louc€na nad Desnou 20,3

Sumperk Javornik 17

Sumperk Jesenik 229

Celkem Lesy CR 90,2

Hospodaieni Lesti CR

Hlavni ¢innost podniku je zaméfena na zachovani lesa, jeho obnovu a péci o néj jako
narodni bohatstvi, na plnéni vSech funkci lesa a na podporu trvale udrzitelného hospodareni
v ném. Konkrétni prace jsou provadény prevazné prostiednictvim vybranych podnikatelskych
subjekti. Lesy CR jsou vefejnym zadavatelem ve smyslu zakona & 137/2006 Sb., o
vefejnych zakazkach.

Pro v8echny lesni pozemky v CHKO, k nimz maji Lesy CR pravo hospodaiit, jsou, stejné
jako na zbyvajicim uzemi statu, zpracovany a v desetiletém intervalu obnovovany lesni
hospodarské plany (LHP). K témto planim jsou v ramci schvalovaciho procesu vydavana
spravou CHKO zavazna stanoviska z hlediska zdkona o ochrané pfirody a krajiny. Nasledné
jsou LHP schvalovany pfislusnymi organy statni spravy lest — krajskymi Grady.

Soudasné pojeti obhospodarovani statniho lesniho majetku svéfeného do spravy Lest CR je
formulovano v Programu trvale udrzitelného hospodareni v lesich (1997, 2000). V pécdi
o dfevinnou slozku lesnich ekosystému je prakticky naplhovano zejména podporou druhové
rozmanitosti pfi obnové a vychové lesnich porostu, s cilem postupného vytvoreni prostorove,
vékové i druhové skupinovité diferencovaného, ekologicky stabilniho lesa. Vyznamnou roli
v ném hraje péce o genofond lesnich dfevin, s cilem podpofit pavodni kvalitni zdroje pro
obnovu porostu. PFi vlastni obnové porostl se tam, kde to Ize, uplatiiuje pfirozena obnova.
Cilené je také zvySovano zastoupeni ohroZzenych druhu lesnich dfevin a v porostech jsou
ponechavany neskodici druhy dfevin. Pfi volb& mechanizovanych technologii pro tézbu
a dopravu dfeva maiji pfednost Setrné technologie snizujici poSkozeni lesnich porostu, pudy
a dopravni sité.

Hospodateni Lest CR probiha v souladu s pravnimi predpisy. V CHKO je pak diferencovano
dle jednotlivych zén odstupriované ochrany pfirody, dale s ohledem na cenné biotopy,
kulturni pamatky, pramenisté a objekty &i zafizeni slouzici vefejnosti. Je provéfovano nejen
vlastni vnitropodnikovou inspekci, ale i k tomu urenymi statnimi kontrolnimi organy
a v neposledni fadé také nezavislymi tfetimi osobami v ramci certifikace lesniho hospodareni
podle mezinarodné platného systému PEFC (http://www.pefc.cz).

Do uzemi CHKO Jeseniky dale zasahuji svou plisobnosti 2 spravy vodnich tok Lest CR:
Sprava tokl - oblast povodi Moravy a Sprava toku - oblast povodi Odry. Tématu sprav tokd
byl na konferenci vénovan samostatny pfispévek.

Specificka témata CHKO Jeseniky

Lesy CR usiluji o vécnou a konstruktivni komunikaci tykajici se jednotlivych aspektl jejich
Cinnosti.

Jednim ze specifickych témat CHKO Jeseniky je problematika managementu Uzemi nad

horni hranici lesa. Je ziejmé, Ze tato uUzemi byla v pribéhu nékolika set let podstatné
ovliviiovana pastvou hospodarskych zvifat. Absence pastvy v poslednich desetiletich je
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spolu s dalSimi faktory (zvySenou depozici oxidl dusiku aj.) divodem ubytku Fady
chranénych druha.

(Tématu kamzika a jeho vlivu na ekosystémy Jesenikl byl vénovan samostatny pfispévek.)

Souvisejicim tématem je pfitomnost borovice kleCe (Pinus mugo) a otazky jejiho vlivu na
pfirodni procesy a dochované pfedméty ochrany pfi horni hranici lesa. Borovice kle¢ byla
v Jesenikach vysazovana od konce 19. stoleti jako ochrana nize polozenych les(.
V souCasnosti zde prokazatelné uspésSné brani vyraznym Skodam erozi a svahovym
sesuvim. Samovolné Sifeni kle€e mimo mista puvodnich vysadeb je naprosto minimaini.

Do roku 2007 byly realizovany 2 studie vlivu kle€e na dochované pfedméty ochrany - studie
dr. Bure$e a studie VaV MZP. Nasledné& byl v letech 2008 — 2011 realizovan projekt v ramci
Grantové sluzby Lest CR s nazvem Geobiocendzy horni hranice lesa a vliv porostt borovice
kleCe na horskou krajinu v Hrubém Jeseniku, jehoZ cilem bylo odpovédét mimo jiné na
otazku, jaka rizika plynou z pfipadného odstranéni jednotlivych segmentd kle€e ve vztahu
k dal$im funkcim lesa. Resitelem byla Mendelova univerzita v Brné.

V navaznosti na vySe uvedené studie zajistily Lesy CR zpracovani a realizaci projektu
Redukce borovice kle¢e v NPR Serak — Keprnik (2014 — 2015). Jeho cilem je nejen samotna
redukce kleCe na vybranych mistech (v€etné Setrného odstranéni vyfezané biomasy), ale
také monitoring vlivu zasahu na druhovou rozmanitost zdejSich spoleCenstev. Projekt byl
zpracovan v Uzké soucinnosti s pracovniky Spravy CHKO Jeseniky i dalSimi dotéenymi
organy vefejné spravy. Celkové naklady na realizaci &ini s podporou MZP a fond(i Evropské
unie v ramci Operaéniho programu Zivotni prostfedi vice nez 3 miliony korun &eskych.

Realizace Programu 2020 v CHKO Jeseniky a blizkém okoli

Za ucelem definovani a podpory vefejné prospésnych funkci lesa podnik v roce 1999
zpracoval a vydal Program 2000 — zajisténi cilli vefejného zajmu u LCR. V roce 2011 byl
tento dokument aktualizovan pod nazvem Program 2020 — zajisténi cild vefejného zajmu
uLCR. Aktualizovany dokument zohledfiuje vyvoj poznani v oblasti funkci lest
(ekosystémovych sluzeb) a potifeb spole€nosti a stanovi pravidla realizace a financovani pro
dal$i obdobi. Dokument je také zvefejnén na webu Lest CR, s moznosti pro kohokoliv
navrhnout a zaslat elektronicky na tam uvedenou e-mailovou adresu konkrétni namét na
realizaci opatfeni v souladu s nim. V8echny obdrZzené naméty jsou posouzeny z hlediska
proveditelnosti s ohledem na souvisejici aspekty. Kladné posouzené naméty jsou zafazeny
do zasobniku projektt a nasledné realizovany.

Vramci Programu 2000 (2020) byla a je realizovana fada konkrétnich investiénich
i neinvesti¢nich akci na obnovu a udrzbu turistickych cest, nauénych stezek, odpocinkovych
mist, studanek, kulturnich pamatek, opatfeni na ochranu biologické rozmanitosti a mnoho
dalsich &innosti v lesich obhospodafovanych Lesy CR. Nemalé prostfedky jsou vynakladany
také na udrzbu a opravy vybudovanych zafizeni.

Lesy CR rovnéz aktivné spolupracuji na celostatni i regionalni urovni se statni ochranou
pfirody anebo nevladnimi organizacemi (spolky), napfiklad Ceskym svazem ochrancii
prirody a Ceskou spolegnosti ornitologickou, na mapovani vyskytu chranénych druh(i apod.
V tomto roce se napfiklad v poradi jiz potfeti zapojily do celostatniho séitani hnizdniho
vyskytu ¢apl Cernych (1994 — 2004 — 2014). Od roku 1999 také smluvné spolupracuji s
Klubem €eskych turistt na znaceni turistickych cest.

Drtiva vétSina Cinnosti podniku je financovana z vlastnich zdrojll, zejména z prodeje dfeva

jakozto hlavniho hmotného produktu lesa. Pouze nékteré specifické zalezitosti jsou z€asti
hrazeny prostfednictvim dotacnich titulll Evropské unie, nebo pfispévku z narodnich zdrojl.
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Na rozdil od sprav narodnich parkd, které jsou rovnéz spravci lesniho majetku statu,
nepredstavuje hospodareni Lest CR naroky na mandatorni vydaje statniho rozpoctu.

V CHKO Jeseniky a blizkém okoli byly v poslednich letech realizovany napfiklad nasledujici
projekty v ramci Programu 2000 (2020):

Rychlebské stezky (2009 — 2014), v roce 2014 - otevieni nové trasy v okoli Cerné
Vody a Vidnavy.

Détské hiisté v zameckém parku v Janovicich (LS Janovice, 2010).

Détské hiisté ve Staré Vsi u Rymarova (LS Janovice, 2011).

Lavka pres Bily potok (LS Karlovice, 2011).

Obnova odpocivadla Svornost v Jeseniku (LS Jesenik, 2014).

Zazitkovy chodnik u Bezru€ova pramene v Laznich Jesenik (LS Jesenik, 2014).
Tetfevi chata a rozhledna na Medvédi hofe (LS Louc¢na, 2014).

Naucna trasa Josefova — sklaiska osada a lesni zeleznice (LS HanuSovice, 2014).

Lesy CR potradaji kazdoro&né fadu akci pro $irokou vefejnost. Na Jesenicku jsou ziejmé
nejznaméjsi Slavnosti lapk( z Drakova. V roce 2014 se uskutecnil jubilejni 10. ro¢nik.

vvvvv

Programu 2000 (2020), naleznete na http://www.lesycr.cz.
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Program konference

Téma: Clovék v krajing Jesenikd — v&era, dnes a zitra
Termin: 4. a 5. listopadu 2014

Misto: Penzion Rejviz

Moderator: Petr Saj

Utery 4. 11. 2014

Uvitani a uvodni prednaska (10:00-11:30)
e Zahajeni konference — AOPK CR Praha (Franti$ek Pojer)
Olomoucky kraj (Michal Symersky)
Sprava CHKO Jeseniky (Michaela Pruknerova)
e Smysl a nesmysl v ochrané pfirody (lvan Rynda)

Blok ,v€era“ (13:00-18:00)
Vyvoj lesl a historie lesnictvi na Jesenicku (Norbert Buchta)
Janovickeé lesy za poslednich Harrach( (Petra Mala)
Vyvoj lesli na Bruntalsku (Igor Horniser)
Rad némeckych rytifl a jeho plisobeni v oblasti Jeseniki (Radomir Hofman)
Co nam tu nechali Kleini (Jitka Stablova)
Stavebni vyvoj a obnova kulturnich pamatek na Rejvize (Eva Pulkrtova)
Antropicky podminéné zmény subalpinské vegetace Hrubého Jeseniku (Leo Bure$)
Zimovani netopyru v podzemi Jesenik(: historie vyzkuml, sou€asnost a nejista budoucnost
(Zdenék Rehak)
e Vyuzivani pfirodnich zdroju pfi vyrobé alkoholickych a nealkoholickych napoju v Jesenikach v
19. a 20. stoleti (Richard Jass)
komentované degustace produkti z Péalenice Marsikovsky mlyn

Stfeda 5. 11. 2014

Blok ,dnes" (8:30-12:15)

Monitoring navstévnosti v CHKO Jeseniky (David Zahradnik)

Epigraficky vyzkum a restauratorské prace v NPP Na Spi¢aku (Evelyna Vozabalova)

Zivotni milniky jesenickych kamzik( (Jaromir Latner)

Hrazeni bystfin a strzi v oblasti Jesenik( (Pavel Hopjan)

Vyznam ,mist paméti“ pro ziskavani zajmu vefejnosti (Tomas Hradil)

Z historie a sou¢asnosti Moravského sladkoplodého jefabu v Jesenikach (Bohumila Tinzova)
Ochrana pfirody v Jesenikach: trocha historie, sou€asnosti a zajimavé budoucnosti (Jindfich
Chlapek)

Blok ,zitra“ (13:30-15:30)
e Lesni hospodarstvi a ochrana pfirody v CHKO Jeseniky (Jifi Stonawski)
e Vliv zemédé&lstvi na Zivotni prostfedi a moznosti vyuziti finan&nich nastrojd (Klara Camska)
e Princip partnerstvi v praxi: Jeseniky — Sdruzeni cestovniho ruchu jako destina¢ni a regionalni
management Jesenikd (Andrea Zavésicka)
e Shrnuti konference (Michaela Pruknerova)
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Anotace k prispévkum na konferenci

Uvodni pfednaska

Smysl a nesmysl v ochrané pfirody

PhDr. Ivan Rynda; vedouci katedry Socialni a kulturni ekologie na Fakulté humanitnich studii
Univerzity Karlovy

ZamysSleni nad sou€asnou ochranou pfirody a Zivotniho prostiedi.

Blok véera

Vyvoj lesu a historie lesnictvi na Jesenicku

Ing. Norbert Buchta; Ministerstvo Zivotniho prostredi

Pfispévek seznami ucCastniky konference s vyvojem rozlohy lest a predpokladanych
porostnich zasob na Jesenicku od raného stfedovéku do dnesni doby, bude nastinén rozvoj
lesnického hospodareni v jednotlivych etapach rozvoje Jesenikll a také zmény hodnoceni
funkci lesl v jednotlivych etapach.

Janovické lesy za poslednich Harrachu

Magr. Petra Mala; Méstské muzeum Rymarov

Prispévek se bude vénovat druhé poloviné 19. a za€atku 20. stoleti, kdy janovické panstvi
patfilo rodu Harracht. Uzemi panstvi tvofily z 90 % lesy, o které se posledni dva aristokraticti
majitelé Karel Alfréd a FrantiSek Arnost dokazali vzorné starat, ke spravé uzemi zaméstnavat
schopné lidi a také vyuZivat v péci o lesy moderni pfistup a techniku.

Vyvoj lestl na Bruntalsku

Magr. Igor Horniser; Muzeum v Bruntale

Pfispévek se vénuje vyvoji lest a lesniho hospodareni na Bruntalsku. Pfipomina nejstarsi
archeologické nalezy, které dokladaji uziti zdejSich dfevin, vénuje se prvnim lesnim fadum a
hospodareni v lesich na po€atku 17. stoleti a popisuje lesni hospodafstvi druhé poloviny
18. stoleti. Uzkou vazbu Ize vysledovat mezi produkci dfevéného uhli a rozvojem Fadovych
zelezaren v prostoru Malé Moravky, Hubertova a Ludvikova. Od pocCatku 19. stoleti sleduje
pfispévek intenzivni vysadbu lesnich monokultur v Jesenikach a s tim spojené snahy o
zalesfiovani holin nejvysSich horskych partii. Vyjime¢na hodnota lesnich porostu a krajiny
vychodnich svah(l Jesenik( vedl v roce 1946 k tomu, Zze v oblasti Petrovych kamen( byla
okresni komisi v Bruntale vyhlaSena "pfisna rezervace." V roce 1955 pak byla rozSifena
plocha pfeménéna na statni pfirodni rezervaci.

Rad némeckych rytiia a jeho pusobeni v oblasti Jesenikii

P. Mgr. Radomir Metodéj Hofman,; Némecky rad

PFispévek seznami Gdastniky konference s historii a poslanim Némeckého fadu (dfive Radu
némeckych rytiil), jeho pfichodem a plsobenim v oblasti Jesenik.

Co nam tu nechali Kleini...

Ing. arch. Jitka Stablova; Narodni pamatkovy ustav, (.0.p. Olomouc

Seznameni se zivotem a c&innosti vyznamné podnikatelské rodiny bratfi Kleinl se
zaméfenim na jejich stavebni aktivitu v podhlfi Jeseniku, pfedevS§im na Sobotinsku a
v byvalém Vizmberku, dneSni Lou¢né nad Desnou. Prednaska pfipomene hutni i duaini
¢innost rodiny a vystavbu silnic a Zeleznic v daném regionu ale také pfestavbu zamku
v Sobotiné a Lou¢né a vznik dalSich menSich i vétSich staveb jako je napfiklad rodinné
mausoleum ¢€i tzv. Kleinovské chodnicky.
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Stavebni vyvoj a obnova kulturnich pamatek na Rejvize

Ing. Eva Pulkrtova; Narodni pamatkovy ustav

Pfednaska se zaméfi na dvé pamatky v osadé Rejviz - Penzion Rejviz a kostel Panny Marie.
Posluchali se seznami s proménou kostela v priibéhu dvou stoleti a osudem penzionu u
cesty, ktery pochazi z konce 18. stoleti. Obé pamatky jsou vypovédi doby ve které vznikaly a
ukazuji na vyvoj zdejSi architektury i celé obce.

Antropicky podminéné zmény subalpinské vegetace Hrubého Jeseniku

RNDr. Leo Bures; soukromnik

Pfedstavy o nedotknutelné panenské pfirodé nad soucCasnou hranici lesa v Hrubém
Jeseniku v raznych formach a rudimentech sice dozivaji a promitaji se i do ochrany pfirody,
ale konkrétni dikazy o znacnych zménach vegetace téchto biotopl existuji a stale jich
pfibyva. Pro pochopeni dimenzi antropického ovlivnéni vegetace a jeji pfirozené sukcese
ovSem Casto chybéji souvislosti s historickymi udaji, v nichz je mozné hledat mnoha
vysvétleni. V pfispévku je formulovano nékolik konkrétnich dotazi adresovanych
regionalnim historikdim.

Zimovani netopyrid v podzemi Jesenik(: historie vyzkumi, soucasnost a nejista
budoucnost

doc. RNDr. Zdenék Rehak, Ph.D.; Prirodovédecka fakulta Masarykovy univerzity

Je podan prehled historie chiropterologickych vyzkumu zimovist v oblasti Jesenicka od
poloviny 19. stoleti (Friedrich Anton Kolenati) az po konec 20. stoleti (Soucek, Gaisler,
Wagner, Rehak a dal$i). Sougasnost pak pfedstavuji pokradujici vyzkumy Jozefa Wagnera,
Tomase Bartonitky, Jifiho Safafe, Zderika Bufite a jeho spolupracovnikil. V poslednich
10 letech jsou rozsahlé vyzkumy zimovist organizovany Tomasem Bartoni¢kou a jeho tymem
spolupracovnikld. S¢itani na Bruntalsku jiz Iéta koordinuje DuSan Duhonsky ze Spravy CHKO
Jeseniky.

Pocet zimovist s vyskytem netopyrli se stale zvySuje v souvislosti s intenzivngjSim
prizkumem podzemi Jesenické oblasti. Je podan i aktualizovany seznam zimujicich druhd,
celkovy pfehled vyznamnych zimovist a diky dlouhym ¢asovych fadam jsou také nastinény
trendy ve vyvoji pocetnosti dominantnich druh( netopyrt na nejvétSich zimovistich v oblasti.
Na zavér je uvedena odborna literatura, v niz je mozno nalézt dali informace o vyskytu
zimujicich netopyru v oblasti Jesenicka.

Vyuzivani prirodnich zdroja pfi vyrobé alkoholickych a nealkoholickych napoji
v Jesenikach v 19. a 20. stoleti

Mgr. Richard Jas$, Ph.D.; Palenice MarS§ikovsky mlyn

Od zacatku industrialni doby vzniklo v Jesenikach a jejich podhtfi nékolik méné ¢i vice
vyznamnych zavodu, které vyrabély alkoholické i nealkoholické napoje - pfedevsim likéry,
destilaty a ovocné mosty. Je jisté zajimavé odpovédét na otazky, jakou roli hral pro vznik a
provoz téchto podnik( zdroj mistnich surovin - bylin, ovoce, lesnich plodu, jak se projevovalo
uziti téchto zdroju v nazvech vyrobkd a v samotném vyrobnim sortimentu a jaky byl ohlas
téchto jesenickych vyrobkl na trhu.

Blok dnes

Monitoring navstévnosti v CHKO Jeseniky

Mgr. David Zahradnik; Monitoring navstévnosti s.r.o.

V prfispévku budou predstaveny vysledky monitoringu navstévnosti v turisticky razné
zatizenych &astech CHKO Jeseniky, napf. NPR Pradéd, NPR Rejviz, NPR Serak-Keprnik,
PR Rabstejn. Budou diskutovany meziro¢ni rozdily v navstévnosti a dalSi zajimavosti
v chovani navstévniki CHKO Jeseniky.
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Epigraficky vyzkum a restauratorské prace v NPP Na Spié¢aku

Evelyna Vozébalova; Spréava jeskyni CR, Sprava Jeskyné na Spicaku

Jeskyné Na Spi¢aku predstavuje epigraficky nejbohat$i dochovanou lokalitu na izemi Ceské
republiky, ktera je jako jedina zpfistupnéna vefejnosti. V letech 2003 — 2010 probihal
v jeskyni rozsahly projekt zachranné dokumentace historickych maleb a napisl, jehoz
vysledkem je zhruba 4000 epigrafickych objektl. NejcennéjSi malby z 15. a 16. stoleti
v centralni ¢asti jeskyné byly vloni na podzim odborné zrestaurovany a nové nasvétleny tak,
aby se omezila jejich degradace nezadouci lampenflorou.

Zivotni milniky jesenickych kamzik(

Ing. Jaromir Latner, CSc.; Spolek Jesenicky kamzik

Zivotni etapa jesenickych kamziki je jiz stoleta. V prab&hu tohoto obdobi proZili kamzici
mnohé Zivotni etapy, vZzdy vSak ovliviiované lidmi. Etapa nadmérné péce, byla nahrazena
postupné absolutni ochranou, mysliveckym, ale i nemysliveckym obhospodafovanim,
ochranafskym zatracovanim a nakonec etapou smiru. V pfispévku jsou uvedeny
chronologicky jednotlivé ¢asové udaje se struénym komentarem.

Hrazeni bystfin a strzi v oblasti Jesenikl

Ing. Pavel Hopjan; Lesy Ceské republiky, s.p., Spréva toku-oblast povodi Moravy

Prispévek bude prezentovat historii hrazeni bystfin v oblasti Jeseniku, a to od jejich pocatku
az po soucasnost, véetné postupu hrazeni strzi v jejich centralni ¢asti. Soucasti prezentace
bude i pfedstaveni nové pouzivanych, pfirodé blizkych objektl hrazeni bystfin pfi stabilizaci
koryt vodnich tokd i v ramci protipovodriovych opatieni.

Vyznam ,,mist paméti“ pro ziskavani zajmu verejnosti

Tomas Hradil; Hnuti Brontosaurus Jeseniky

Byvaly vojensky areal Muna u Mikulovic, zanikla osada Zastavka (Stillstand), pfirodni
pamatka na Chebzi, prameny a kaplicky v okoli Jeseniku — co maji spole¢ného? Pro¢
nenechavaiji lhostejnymi mnohé mistni obyvatele nebo turisty? Cim je silny jejich pfib&h?

O moznostech ziskavat zajem lidi a zapojovat je do péCe o pfirodu a krajinu, ale také
o obtizich a nevyuzitych moznostech takovéto prace vypravi (a promitd) predseda Hnuti
Brontosaurus Jeseniky Toma$ Hradil.

Z historie a sou¢asnosti Moravského sladkoplodého jerabu v Jesenikach

Mgr. Bohumila Tinzova; Eberesche o.s.

Moravsky sladkoplody jefab (st’e Eberesche) ma svoji domovinu v Ostruzné a Petfikové,
odkud se od druhé poloviny 19. stoleti zacCal Sifit do celé Evropy. Svymi vlastnostmi,
predevSim odolnosti vici nepfiznivému klimatu byl uréen pro horské a studené oblasti, kde
jiné ovoce nedozravalo. Vyrobky z jefabin byly zasobarnou vitaminu C a rozSifenym
prostfedkem lidového IéCitelstvi. Skoro zapomenuty ovocny druh se od roku 2012 pokousi
vzkFisit Eberesche, o. s., které kromé vydané brozury iniciuje i samo vysazuje sladkoplodé
jefaby v Jesenikach, roubuje a Skolkuje stromky této odrtdy.

Ochrana prirody v Jesenikach: trocha historie, sou¢asnosti a zajimavé budoucnosti
Mgr. Jindfich Chlapek; AOPK CR - Spréva CHKO Jeseniky

Pfispévek shrnuje souCasnou pozici a roli ochrany pfirody v Jesenikach postavenou
pfedevSim na dlouhodobé tradici a objektivni potfebé aktivni ochrany mimofadnych
pfirodnich hodnot Uzemi. Soucasné je zamysSleni vénovano klicovym stfednédobym
strategickym ukolim a dlouhodobym vyhledim a cilim, ke kterym by zdejSi ochrana pfirody
a krajiny méla systematicky sméfovat, jako jsou kvalitni interpretace pfirodnich hodnot
verejnosti, zvySovani odolnosti horskych ekosystémua vaé&i (potencialnim) dopadim
klimatické zmény nebo zfizeni narodniho parku, jakoZto vrcholného stupné ochrany
podtrhujiciho vyznam pfirody JesenikG nejen v narodnim kontextu a zvySujiciho hrdost
mistnich lidi i atraktivitu Uzemi pro mékké formy turismu.

103



Blok zitra

Lesni hospodarstvi a ochrana pfrirody v CHKO Jeseniky

RNDr. Jifi Stonawski: Lesy Ceské republiky, s. p.

Lesy pokryvaji celych 80 % uzemi CHKO Jeseniky. Majoritnim spravcem lesniho majetku
statu v této CHKO je statni podnik Lesy Ceské republiky (dale ,LCR*). Zakladatelem podniku
je Ministerstvo zemédélstvi.

Hlavni ¢innost podniku je zaméfena na zachovani lesa, na jeho ochranu a péci o néj jako o
narodni bohatstvi, na plnéni vSech funkci lesa a na podporu trvale udrzitelného hospodareni
v ném. Hospodareni v lesich probiha v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy. V pravidelném
desetiletém intervalu jsou vyhotovovany lesni hospodaiské plany, do nichZz jsou
zapracovavany vsechny opravnéné pozadavky ochrany pfirody. Hospodafeni LCR je
provéfovano k tomu ur¢enymi statnimi kontrolnimi organy a také nezavislymi tfetimi osobami
v ramci certifikace lesniho hospodafeni systémem PEFC.

Drtiva vétsina &innosti LCR je financovana z vlastnich zdroji podniku, pouze nékteré
specifické zalezitosti jsou z&asti hrazeny prostfednictvim dotacénich titull Evropské unie nebo
pfispévkl z narodnich zdroji. Na rozdil od sprav narodnich park( neznamena hospodareni
LCR dal$i mandatorni vydaje statniho rozpo&tu.

LCR se dlouhodobé& aktivné podileji jak ve vlastni rezii, tak ve spolupraci s odbornymi
pracovisti & nevladnimi neziskovymi organizacemi (KCT, CSOP) na cilené podpore
mimoprodukénich funkci lesli. Pracovnici podniku aktivné spolupracuji na mapovani vyskytu
a opatfenich k ochrané vybranych ohrozenych druhl rostlin a ZzivocichG. Podnik také
financuje vyzkumné projekty tykajici se problematiky hospodafeni v lesich, véetné
souvisejicich témat ochrany pfirody.

Vliv zemédélstvi na zivotni prostiedi a moznosti vyuziti finanénich nastrojua

Ing. Kléra Camské Ph.D.; Ustav zemédélské ekonomiky a informaci

Zemeédélska vyroba ovliviuje Cistotu a mnozstvi vody v krajing, Urodnost pady a jeji ztraty
napf. erozi, druhovou rozmanitost a pocetnost zivo€ichl a rostlin na obdélavané padé, stejné
jako vzhled krajiny a zachovani jejich ekologickych funkci. Pfi podpofe kladnych vlivil a
zmirfovani negativnich vlivi zemédélského hospodareni na Zzivotni prostfedi je nutné
uvazovat také ekonomické a socialni hledisko.

Na pfikladech dvou komplexnich projektl v krajiné budou ukazany moznosti FeSeni
nékterych spornych situaci a negativnich dopadl hospodafeni s vyuzitim stavajici a
planované dotaéni politiky rezortl MZP a MZe. Struéné bude pfedstaven Program rozvoje
venkova na obdobi 2014-2020 a opatfeni zaméfena na zivotni prostiedi.

Princip partnerstvi v praxi: Jeseniky—Sdruzeni cestovniho ruchu jako destina¢ni a
regionalni management Jeseniku

Ing. Andrea Zavésicka,; Jeseniky - Sdruzeni cestovniho ruchu

Cilem konferenéniho pfispévku je pfedstavit na zakladé teoretického ramce a
metodologického vymezeni podstatu a principy fungovani organizace destinacniho
managementu, které pini své poslani v souladu s principy udrzitelného rozvoje. Na
konkrétnim pfipadu Jeseniky - Sdruzeni cestovniho ruchu bude pfedstavena geneze vyvoje
organizace podporujici rozvoj cestovniho ruchu, souasny stav a vize do budoucnosti.
Podstatnym aspektem ¢Cinnosti J-SCR je partnerstvi a vzajemna podpora se Spravou CHKO
Jeseniky.
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